REGIONALVERSAMMLUNG SUDHESSEN

Regierungsprasidium Darmstadt

- Geschaftsstelle -

Drucksache Nr.:I1X/17.13.8.1

Beschluss der Regionalversammlung Siidhessen 14. Juni 2019

zur Drs.Nr.1X/17.13.8

Beschlussfassung tiber die Aufstellung des Sachlichen Teilplans Erneuerbare Energien (TPEE)

hier: Behandlung der Stellungnahmen aus der zweiten Beteiligung zum Entwurf 2016
des Sachlichen Teilplans Erneuerbare Energien - Zusammenfassender Beschluss zu
den Beschliissen des UEK vom 21.05.2019 und des NLF vom 06.06.2019; zum An-
trag der FDP vom 20.05.2019 (Drs. IX/ 17.27) sowie zu Ergebnissen vorgelegter
neuer Erkenntnisse

Vorlage der oberen Landesplanungsbehérde - Drs. Nr. IX/ 17.13.8

1. Den Behandlungsvorschlagen der oberen Landesplanungsbehérde und des Regional-
verbandes FrankfurtRheinMain zu den eingegangenen Stellungnahmen (BE-Beschluss-
vorschlage Regierungsprasidium und Regionalverband) inklusive der in den Anlagen 1,
2, 3 und 6 aufgefiihrten Anderungen wird zugestimmt.

2. Derin Anlage 4 aufgefiihrten Beschlussempfehlung zum Antrag der FDP-Fraktion
vom 20.05.2019 (Drs. IX/ 17.27) wird zugestimmt.

3. Die Anlagen 5, 7 und 8 werden zur Kenntnis genommen.

4. Die obere Landesplanungsbehérde wird beauftragt, auf Grundlage der Beschlisse zur
Ziffer 1 erforderliche textliche und/oder kartografische Anderungen im TPEE in Abstim-
mung mit dem Regionalverband FrankfurtRheinMain umzusetzen.

Alle Anderungen der Vorranggebiete und Ausschlussbereiche gegeniiber dem Entwurf
2016 des TPEE sollen entsprechend dem Vorschlag ,WeiB3flachen” als (vorlaufig) unbe-
plante Flachen gekennzeichnet werden. Davon unberihrt sind nicht raumbedeutsame
technische Korrekturen.



Drs.Nr.1X/17.13.8.1

Der Uberarbeitete TPEE ist der Regionalversammlung Stidhessen sodann zur abschlie-
Benden Beschlussfassung gemal § 6 Abs. 4 Satz 2 HLPG zur Genehmigung durch die
Hessische Landesregierung gem. § 7 Abs. 2 HLPG vorzulegen.

5. Die obere Landesplanungsbehdrde wird beauftragt, baldmoglichst eine Karte vorzu-
legen, aus der hervorgeht, welche Flachen als Vorranggebiete in das spatere Ande-
rungsverfahren zum genehmigten Teilplan gehen und wo die Ausschlusswirkung gel-
ten soll. Das Regierungsprasidium soll darauf basierend die Vorbereitungen fir die
Offenlegung zum Anderungsverfahren so treffen, dass diese schnellstmdglich nach
der Genehmigung des Teilplans erfolgen kann.

Hinweis:

Die Drucksachen Nrn. IX/17.13.5,I1X/17.13.6 und IX/ 17.13.7 werden durch die Drucksache
Nr. X/ 17.13.8 ersetzt.

Fur die Richtigkeit:
/[}/7/7 4 76/%&// EF yrcets &9

Conny Scheuermann

SchriftfGhrerin



Anlage 1

l131.1-93d 38/03(17) 04.06.2019
Michael Hartung Tel.: 12 8927
Tom Dennstedt

Till Felden

Esther Hermansdorfer
Stephan Frucht

Beschlussfassung tiber die Aufstellung des Sachlichen Teilplans Erneuerbare Energien
(TPEE)

Anderungen durch gepriifte Gutachten im Zeitraum November 2018 - 21.05.2019
(Zusammenfassung der jeweiligen Anlagen 1 der Drs. 1X/17.13.5,17.13.6 und 17.13.7;
Sitzung des Ausschusses Umwelt, Energie und Klima am 21.5.2019)

Vorranggebiete 2-475a und 5301

Die Burgerinitiative ,Rettet das Ronneburger Hiugelland e.V.” hatte am 22. Oktober 2018
eine avifaunistische Stellungnahme des Biros HAT Ornithologie vorgelegt, welche am 12.
November 2018 durch die Obere Naturschutzbehorde bestatigt wurde und zu einer
Reduzierung der Vorranggebiete durch einen Rotmilanhorst fihrte (TB2-04375).

Am 22. Januar 2019 legte die Blrgerinitiative eine weitere avifaunistische Stellungnahme
vor, in der ein Rotmilanhorst nahe des Vorranggebietes gemeldet wurde. Dieser wurde
am 27. Februar 2019 durch die Obere Naturschutzbehorde bestatigt und gemal dem
schlissigen Plankonzept mit 1000 m gepuffert. Die reduzierten Vorranggebiete 2-475a
(RP) und 5301 (RV) liegen vollstéandig (2-475a) bzw. fast vollstandig (5301) im 1000 m-
Puffer. Die Restflache des Vorranggebietes 5301 unterschreitet die MindestflachengroBe
von 10 ha. Beide Vorranggebiete werden daher gestrichen (TB2-04377). Die Drucksache
IX/17.13.1 ist damit gegenstandslos geworden.

|. Die Super-BE TB2-00116 wird wie folgt gedndert:

a) Auf Seite 8 wird im Feld ,Stellungnahme” die Texte der Stellungnahmen der TB2-
04375 und TB2-04377 eingefigt.

b) Auf Seite 8 wird im Feld ,Begriindung” der 2. Absatz wie folgt gedndert:

Das Vorranggebiet 2-475a hatte im Entwurf 2016 eine Grof3e von 62,2 ha.



Das Vorranggebiet 2-475a wird aufgrund des schlissigen Plankonzeptes
(Mindestabstandspuffer zu mehreren eingebrachten Brutvorkommen des Rotmilans,
Schwarzmilans und Wanderfalken (TB2- 01055, TB2-04375,-TB2-04377) gestrichen.
Alle - in den weiteren TBs zu 2-475a vorgetragen Argumente, Informationen und
Hinweise - fiihren nicht zu einer Anderung der getroffenen Abwégung.

c) AufSeite 15 werden im Feld ,Begriindung” die Texte der Begrindungen der TB2-
04375 und TB2-04377 eingefugt.

[I. Die TBs TB2-01034, TB2-02862, TB2-02985, TB2-03387 werden in der obersten Zeile
der Begriindung durch den Satz ,Das Vorranggebiet 2-475a wird auf Grund
artenschutzrechtlicher Belange gestrichen” ergéanzt.

lll. Die Tabelle ,Vorranggebiete, Verdanderungen gegentber TPEE-Entwurf 2016" wird
entsprechend angepasst (Drs. IX/ 17.13.8, Anlage 8).

Karte 1: entfallende Fléachen in den Vorranggebieten 2-475a und 5301
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Drs.Nr.1X/17.13.8.1

Der Uberarbeitete TPEE ist der Regionalversammlung Stidhessen sodann zur abschlie-
Benden Beschlussfassung gemal § 6 Abs. 4 Satz 2 HLPG zur Genehmigung durch die
Hessische Landesregierung gem. § 7 Abs. 2 HLPG vorzulegen.

5. Die obere Landesplanungsbehdrde wird beauftragt, baldmoglichst eine Karte vorzu-
legen, aus der hervorgeht, welche Flachen als Vorranggebiete in das spatere Ande-
rungsverfahren zum genehmigten Teilplan gehen und wo die Ausschlusswirkung gel-
ten soll. Das Regierungsprasidium soll darauf basierend die Vorbereitungen fir die
Offenlegung zum Anderungsverfahren so treffen, dass diese schnellstmdglich nach
der Genehmigung des Teilplans erfolgen kann.

Hinweis:

Die Drucksachen Nrn. IX/17.13.5,I1X/17.13.6 und IX/ 17.13.7 werden durch die Drucksache
Nr. X/ 17.13.8 ersetzt.

Fur die Richtigkeit:
/[}/7/7 4 76/%&// EF yrcets &9

Conny Scheuermann

SchriftfUhrerin



Vorranggebiete 2-31, 2-112, 2-125, 2-125a, 2-125b, 2-288, 2-292, 2-294

Die Gemeinde Reichelsheim reichte mit einem Schreiben vom 27. November 2018 ein
umfangreiches, artenschutzfachliches, von der Gemeinde in Auftrag gegebenes
Gutachten vom Bro fir Faunistik und Landschaftsékologie beim Regierungsprasidium
Darmstadt ein.

Das Gutachten wurde zur fachlichen Stellungnahme an die zustédndige Fachbehérde
(Obere Naturschutzbehorde) tibergeben. Mit einbezogen wurden zudem die von der
Gemeinde Reichelsheim per E-Mail vom 25. Januar 2019 Gbermittelten Koordinaten der
Horststandorte von windkraftempfindlichen Brutvdgeln. Die Obere Naturschutzbehorde
hat die vorgelegten Einwande unter Einbeziehung der Staatlichen Vogelschutzwarte fir
Hessen, Rheinland-Pfalz und Saarland tUberprift und teilweise bestatigt.

Die Einwande fiihren zu folgender Anpassung der Flachenkulisse. Die Vorranggebiete 2-
112 und 2-292 werden gestrichen, die Vorranggebiete 2-125, 2,125a und 2-288 werden
verkleinert sowie das Vorranggebiet 2-125b durch den Zusammenschluss mit einem Teil
der Flache 2-125a vergroBert. Die Vorranggebiete 2-31 und 2-294 erfahren keine
Anderungen (TB2-04378).

Vorranggebiet 2-31

|.  Die Super-BE TB2-00179 wird wie folgt geandert:

a) Auf Seite 23 wird im Feld ,Stellungnahme” der Text der Stellungnahme der TB2-04378
eingeflugt.

b) Auf Seite 24 wird die Begriindung nicht geéndert.

c) Auf Seite 30 wird im Feld Begriindung der Text der Begriindung der TB2-04378
eingeflugt.

Vorranggebiet 2-112

|.  Die Super-BE TB2-00124 wird wie folgt geandert:

a) Auf Seite 9 wird im Feld ,Stellungnahme” der Text der Stellungnahme der TB2-04378
eingeflgt.

b) Auf Seite 9 wird im Feld ,Begriindung” der 2. Absatz wie folgt gedndert

Das Vorranggebiet 2-112 hatte im Entwurf 2016 eine Grof3e von 368,4 ha. In der
zweiten Offenlegung (Beteiligungsverfahren) wurden flachenrelevante Belange



vorgetragen, die zu einer Anderung des Flachenzuschnitts fiihren. Das Vorranggebiet
wird gestrichen (TB2-04378). Als Grund werden zwei bekannt gewordene
Schwarzstorchhorste 6stlich und westlich des Vorranggebietes 2-112, welche die
Flache mit den Mindestabstandsradien von 3.000 m weitgehend Uberdecken,
genannt. Die nordlich liegende Restflache entféllt auf Grund der nicht erreichten
MindestflachengréBe von 10 ha.

Alle - in den weiteren TBs zu 2-112 vorgetragen Argumente, Informationen und
Hinweise - fithren nicht zu einer Anderung der getroffenen Abwagung.

Die TBs mit den Nummern TB2-00124, TB2-01413, TB2-01426, TB2-01516, TB2-
02143, TB2-02259, TB2-02582, TB2-03267, TB2-03669, TB2-03924 und TB2-03999
werden in der obersten Zeile der Begriindung durch den Satz ,Das Vorranggebiet 2-
112 wird auf Grund artenschutzrechtlicher Belange gestrichen” erganzt.

Die Tabelle ,Vorranggebiete, Veranderungen gegeniiber TPEE-Entwurf 2016" wird
entsprechend angepasst (Drs. IX/ 17.13.8, Anlage 8).

Karte 2: entfallende Fléache des Vorranggebietes 2-112
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Vorranggebiet 2-125

Die Super-BE TB2-00130 wird wie folgt gedndert:

Auf Seite 19 wird im Feld ,Stellungnahme” der Text der Stellungnahme der TB2-04378
eingeflgt.

Auf Seite 19 wird im Feld ,Begrindung” der 2. Absatz wie folgt gedndert

Das Vorranggebiet 2-125 hatte im Entwurf 2016 eine GroBe von 206,0 ha.

In der zweiten Offenlegung (Beteiligungsverfahren) wurden flachenrelevante Belange
vorgetragen, die zu einer Anderung des Flachenzuschnitts fihren. Das Vorranggebiet
2-125 wird auf eine Flache von 23,4 ha reduziert (TB2-04378). Begriindet wird die
Reduzierung durch einen stidwestlich des Vorranggebietes befindlichen
Schwarzstorchhorst, welcher mit seinem Mindestabstandspuffer von 3.000 m weite
Bereiche des Vorranggebietes liberdeckt. Aufgrund von vertiefenden Erkenntnissen
aus immissionsschutzrechtlichen Verfahren zur Raumnutzung des Schwarzstorchs kann
das Vorranggebiet 2-125 im Bereich des Windparks Felgenwald verbleiben.

Die TBs TB2-00938, TB2-00939, TB2-00950, TB2-01280, TB2-02143, TB2-03267, TB2-
03924 und TB2-03999 werden in der obersten Zeile der Begriindung durch den Satz
,Das Vorranggebiet 2-125 wird auf Grund artenschutzrechtlicher Belange reduziert”
erganzt.

Die Tabelle ,Vorranggebiete, Veranderungen gegenlber TPEE-Entwurf 2016" wird
entsprechend angepasst (Drs. IX/ 17.13.8, Anlage 8).



Karte 3: reduzierte Flache des Vorranggebietes 2-125, 2-125a und Erweiterung 2-125b
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Vorranggebiet 2-125a

M
Die Super-BE TB2-00131 wird wie folgt gedndert:

Auf Seite 6 wird im Feld ,Stellungnahme” der Text der Stellungnahme der TB2-04378
eingeflgt.

Auf Seite 6 wird im Feld ,Begriindung” der 2. Absatz wie folgt gedndert

Das Vorranggebiet 2-125a hatte im Entwurf 2016 eine GroéBBe von 59,4 ha.

In der zweiten Offenlegung (Beteiligungsverfahren) wurden flachenrelevante Belange
vorgetragen, die zu einer Anderung des Flachenzuschnitts fihren. Das Vorranggebiet
2-125a wird auf eine Flache von 29,7ha reduziert (TB2-04378). Begriindet wird die
Reduzierung durch einen stidwestlich des Vorranggebietes befindlichen
Schwarzstorchhorst, welcher mit seinem Mindestabstandspuffer von 3.000 m weite
Bereiche des Vorranggebietes Gberdeckt.



[I.  DieTBs TB2-02143, TB2-03267, TB2-03924 und TB2-03999 werden in der obersten
Zeile der Begriindung durch den Satz ,Das Vorranggebiet 2-125a wird auf Grund
artenschutzrechtlicher Belange reduziert” erganzt.

lll.  Die Tabelle ,Vorranggebiete, Veranderungen gegentber TPEE-Entwurf 2016" wird
entsprechend angepasst (Drs. IX/ 17.13.8, Anlage 8).

Siehe Karte 3

Vorranggebiet 2-125b

I.  Die Super-BE TB2-00132 wird wie folgt geandert:

a) Auf Seite 6 wird im Feld ,Stellungnahme” der Text der Stellungnahme der TB2-04378
eingeflgt.

b) Auf Seite 6 wird im Feld ,Begriindung” der 2. Absatz wie folgt geédndert

Das Vorranggebiet 2-125b hatte im Entwurf 2016 eine GroBe von 32,1 ha.
In der zweiten Offenlegung (Beteiligungsverfahren) wurden flachenrelevante Belange

vorgetragen, die zu einer Anderung des Flachenzuschnitts fiihren. Ein Teil der 6stlich
der Vorrangflache 2-125b liegenden Flache 2-125a, welche durch die Uberlagerung
eines Schwarzstorchpuffers reduziert wurde, wurde in die Vorrangflache 2-125b

integriert. Dadurch findet eine Erweiterung der Vorrangflache 2-125b auf 32,8 ha statt.

[I.  Die TBs mit den Nummern TB2-02143, TB2-03267, TB2-03924 und TB2-03999 werden
in der obersten Zeile der Begriindung durch den Satz ,Das Vorranggebiet 2-125b wird

um die abgetrennte Restflache des Vorranggebietes 2-125a erweitert” ergénzt.

. Die Tabelle ,Vorranggebiete, Veranderungen gegeniber TPEE-Entwurf 2016" wird
entsprechend angepasst (Drs. IX/ 17.13.8, Anlage 8).

Siehe Karte 3

Vorranggebiet 2-288

|.  Die Super-BE TB2-00144 wird wie folgt geandert:

a) Auf Seite 3 wird im Feld ,Stellungnahme” der Text der Stellungnahme der TB2-04378
eingeflgt.

b) Auf Seite 3 wird im Feld ,Begriindung” der 2. Absatz wie folgt gedndert




Das Vorranggebiet 2-288 hatte im Entwurf 2016 eine GroBe von 33,7 ha.
In der zweiten Offenlegung (Beteiligungsverfahren) wurden flachenrelevante Belange

vorgetragen, die zu einer Anderung des Flachenzuschnitts fihren. Das Vorranggebiet
2-288 wird auf eine Flache von 10,4 ha reduziert (TB2-04378). Begriindet wird die
Reduzierung der Flachen durch die Uberlagerung eines bekannt gewordenen
Schwarzstorchhorstes ostlich des VRG, welcher mit seinem Mindestabstandspuffer von
3.000 m Bereiche des Vorranggebietes Uberdeckt.

Die TBs TB2-01264, TB2-01413, TB2-01426, TB2-02143, TB2-02155, TB2-02173, TB2-
02859, TB2-03267, TB2-03284, TB2-03430, TB2-03615 und TB2-03924 werden in der
obersten Zeile der Begriindung durch den Satz ,Das Vorranggebiet 2-288 wird auf
Grund artenschutzrechtlicher Belange reduziert” erganzt.

Die Tabelle ,Vorranggebiete, Veranderungen gegentber TPEE-Entwurf 2016" wird
entsprechend angepasst (Drs. IX/ 17.13.8, Anlage 8).

Karte 4: reduzierte Flache des Vorranggebietes 2-288
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Vorranggebiet 2-292

Die Super-BE TB2-00146 wird wie folgt gedndert:

a) Auf Seite 12 wird im Feld ,Stellungnahme” der Text der Stellungnahme der TB2-04378
eingeflgt.

b) Auf Seite 12 wird im Feld ,Begriindung” der 2. Absatz wie folgt gedndert

Das Vorranggebiet 2-292 hatte im Entwurf 2016 eine Grof3e von 144,9 ha.
In der zweiten Offenlegung (Beteiligungsverfahren) wurden flachenrelevante Belange

vorgetragen, die zu einer Streichung des Vorranggebietes flihren (TB2-04378). Als
Griinde werden verschiedenen Rotmilanhorste in unmittelbarer Nahe der Flache sowie
ein Rotmilanhorst mit intensiver Nutzung des Areals innerhalb der Flache genannt (lt.
Raumnutzungsuntersuchung des o. g. Gutachtens). Zudem finden regelméBige
Uberfliige / ausgepréagtes Thermikkreisen des Schwarzstorches verbunden mit einem
signifikant erhéhtem Totungsrisiko statt.

Alle - in den weiteren TBs zu 2-292 vorgetragen Argumente, Informationen und
Hinweise - fiihren nicht zu einer Anderung der getroffenen Abwigung.

Die TBs TB2-01264, TB2-01413, TB2-01426, TB2-02143, TB2-02155, TB2-02173, TB2-
02259, TB2-02859, TB2-03267, TB2-03284, TB2-03430, TB2-03924 und TB2-03999
werden in der obersten Zeile der Begriindung durch den Satz ,Das Vorranggebiet 2-
292 wird auf Grund artenschutzrechtlicher Belange gestrichen” erganzt.

Die Tabelle ,Vorranggebiete, Veranderungen gegentber TPEE-Entwurf 2016" wird
entsprechend angepasst (Drs. IX/ 17.13.8, Anlage 8).



Karte 5: entfallende Fléache des Vorranggebietes 2-292
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Vorranggebiet 2-294

Die Super-BE TB2-00147 wird wie folgt gedndert:
a) Auf Seite 3 wird im Feld ,Stellungnahme” der Text der Stellungnahme der TB2-04378
eingeflgt.
b) Auf Seite 3 wird die Begriindung nicht gedndert.

c) Auf Seite 5 wird im Feld Begriindung der Text der Begriindung der TB2-04378
eingeflgt.

Vorranggebiet 23b

Das Regierungsprasidium Darmstadt hat am 2. April 2019 eine weitere Stellungnahme mit
Gutachten zur Vorrangflache 2-23b erhalten. Die besagte Stellungnahme wurde zur
Prifung an die zustandige Obere Naturschutzbehdrde (ONB) tibermittelt, welche nach
Priafung des Sachverhaltes eine Reduzierung der genannten Fléche nahelegt.

Laut Aussagen der ONB sind in der Stellungnahme konkrete Aussagen zu einem
Rotmilanhorst enthalten, welcher nach Prifung seitens der ONB Anerkennung findet. Dies
fuhrt unter Berticksichtigung des im Rahmen der Offenlage vorgesehenen

10



Bewertungsmalstabes des Teilplans Erneuerbare Energien dazu, dass ein Puffer von
1.000 Metern um den Rotmilanhorst angewandt wird, welcher zu einer Reduzierung im
nordlichen Bereich der Vorrangflache 2-23b fihrt.

Weitere in der Stellungnahme genannte Sachverhalte fiihren jedoch nach Ansicht der
ONB zu keiner weiteren Bericksichtigung, da diese bereits in einer vorhergehenden

Stellungnahme vom 27. Februar 2019 erlautert und als zu unkonkret angesehen wurden.

IV.Die Super-BE TB2-00139 wird wie folgt gedndert:

d) Im Feld ,Stellungnahme” wird der Text der erganzenden Stellungnahme zur Flache
23b aus der veranderten TB2-01856 eingefligt.

e) Im Feld ,Begriindung” wird der 2. Absatz wie folgt geandert:

Das Vorranggebiet 2-23b hatte im Entwurf 2016 eine GréBe von 40,8 ha.

Die Flache wird als Vorranggebiet zur Nutzung der Windenergie festgelegt und auf
38,6 ha reduziert.

Neben einer Erweiterung der Flache 2-23b auf Grund einer Korrektur der

Aktualisierung der Daten zum Artenschutz aus 2016 wird die Flache im Norden durch

einen gesichteten Rotmilanhorst mit 1.000 m-Puffer reduziert.

V. Die TBs TB2-00635, TB2-01311, TB2-01413, TB2-01426, TB2-02143, TB2-02168, TB2-
02173, TB2-02178, TB2-02332, TB2-02441, TB2-02471, TB2-02491, TB2-02496, TB2-
02573, TB2-02770, TB2-02777, TB2-03292, TB2-03447, TB2-03453, TB2-03460, TB2-
03566, TB2-03657, TB2-03669, TB2-03835, TB2-03924, TB2-04058, TB2-04116,
wurden jeweils in der 3. Zeile wie folgt gedndert:
in:

.Die Flache 2-23b wird im Sidosten erweitert sowie im Norden reduziert.”

\%

.Die Tabelle ,Vorranggebiete, Veranderungen gegeniber TPEE-Entwurf 2016" wird
entsprechend angepasst (Drs. IX/ 17.13.8, Anlage 8).
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Karte 6: gestrichener Flachenanteil (rot) im Vorranggebiet 2-23b
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Vorranggebiet 3004

Die Vorrangflache 3004 im Gebiet des Regionalverbandes FrankfurtRheinMain wird
gestrichen. Dies erfolgt aufgrund der Mitteilung der Unteren Bauaufsichtsbehoérde des
Main-Taunus-Kreises, die davon ausgeht, dass fir die beiden Wohngebaude auf dem
Grundstlick der bemannten Funkanlage ,Am Hibner” in Hofheim/Langenhain ein
Bestandsschutz gegeben ist. Daher ist dieser Wohnstandort im AuBenbereich gemal
schlissigem Plankonzept mit einem Schutzabstand von 600 m zu versehen. Die
verbleibenden Restflachen entsprechen nicht der MindestflachengréBe von 10 ha und
entfallen deshalb ebenfalls.

|. Die BE-Nr. TB2-04380 wird neu aufgenommen.

ll. Die Tabelle ,Vorranggebiete, Verdanderungen gegentber TPEE-Entwurf 2016" wird
entsprechend angepasst (Drs. IX/ 17.13.8, Anlage 8).
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Karte 7: Entfallene Flachen im Vorranggebiet 3004
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Vorranggebiete 2-903 und 2-925

Am 01.05.2019 wurden erganzende Unterlagen zu den Flachen 3-903 und 2-925
eingereicht (TB2-04381). In diesen werden u.a. Informationen zu Vogelschutzgebieten
und neuen Horststandorten von windkraftempfindlichen Vogelarten vorgebracht. Diese
wurden zur fachlichen Uberpriifung an die obere Naturschutzbehérde (ONB)
weitergeleitet und bestatigt.

GemaB der Anwendung der Kriterien aus dem schlissigen Plankonzept entfallen damit
die Flachen 2-903 und 2-925.

Damit ergeben sich folgende Anderungen:

|.  Die Super-BE zur Flache 2-903 (TB2-00078) wird wie folgt geéndert:

a) AufSeite1 wird im Feld ,Stellungnahme” der Text um die TB2-04381 erganzt.

b) Auf Seite 19 wird im Feld ,Behandlungsvorschlag” der Text wie folgt geédndert:

Der Stellungnahme wird teilweise gefolgt.
in:
Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen.

c) AufSeite 19 wird im Feld ,Behandlungsvorschlag” der Text wie folgt gedndert:

13



Das Vorranggebiet 2-903 liegt im Gutsbezirk Spessart und in Steinau an der Stral3e
und hatte im Entwurf 2016 eine GrofBe von 105,4 ha.

In der zweiten Offenlegung (Beteiligungsverfahren) wurden flachenrelevante Belange
vorgetragen, die zu einer Anderung des Flachenzuschnitts fiihren.

Das Vorranggebiet wird aufgrund des schlissigen Plankonzeptes (Artenschutz, TB2-
04381) gestrichen. Alle weiteren zu dieser Flache vorgetragenen Argumente fihren
nicht zu einer Anderung der getroffenen Abwiagung.

d) Folgende Textstellen im Feld ,Begriindung” werden wie nachfolgend geandert:
Die Auflistung der Einzel-BEs entfallt.

e) In den Einzel-BEs zur Flache 2-903 werden die Behandlungsvorschlage durch das
Entfallen der Flache entsprechend angepasst.

ll.  Die Super-BE zur Flache 2-925 (TB2-00062) wird wie folgt geandert:
a) Auf Seite1 wird im Feld ,Stellungnahme” der Text um die TB2-04381 ergénzt.

b) AufSeite 17 wird im Feld ,Behandlungsvorschlag” der Text wie folgt gedndert:
DerS . I folet
in:

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen.

c) AufSeite 18 wird im Feld ,Behandlungsvorschlag” der Text wie folgt gedndert:

Das Vorranggebiet 2-925 hatte im Entwurf 2016 eine GréBe von 58,7 ha.
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In der zweiten Offenlegung (Beteiligungsverfahren) wurden flachenrelevante Belange
vorgetragen, die zu einer Anderung des Flachenzuschnitts fiihren.

Das Vorranggebiet wird aufgrund des schlissigen Plankonzeptes (Artenschutz, TB2-
04381) gestrichen. Alle weiteren zu dieser Flache vorgetragenen Argumente fiihren nicht
zu einer Anderung der getroffenen Abwagung.

d) Folgende Textstellen im Feld ,Begriindung” werden wie nachfolgend geandert:
Die Auflistung der Einzel-BEs entfallt.

e) Inden Einzel-BEs zur Flache 2-925 werden die Behandlungsvorschléage durch das
Entfallen der Flache entsprechend angepasst.

Karte 8: Entfallene Flachen in den Vorranggebieten 2-903 und 2-925

ﬁ

0 | 0/"(/ J{é "ﬁ/ \\\ }\’\82
= L i (24
\ ~.

denrot g | ;l entfallende Flacl'qm (161,8 ha) W’f
2 €925 / \ = L

SchnApfenkopf

O

4

Tote kopf

7
(o7
L S

15



Weitere vorgelegte Gutachten

Folgende Fachgutachten, die seit November 2018 beim Regierungsprasidium vorgelegt

wurden, fihren nach Prifung durch die zustandigen Fachbehérden zu keinen

Flachenanderungen:

1)

Gutachten des Biros fiir Faunistik und Landschaftsokologie Dirk Bernd im Auftrag
einer Privatperson aus Oberzent vom 16. Januar 2018 zu den Flachen 2-23, 2-23a
und 2-23b

Fachliche Einschatzung der Oberen Naturschutzbehérde vom 27. Februar 2019

Gutachten von Herrn Dr. Stahr vom 24. Januar 2019 im Auftrag des Gegenwind
Bad Orb e.V. zu den Flachen 2-73, 2-304 und 2-903
Fachliche Einschatzung der Oberen Wasserbehorde vom 04. Marz 2019

Schreiben der Birgerinitiative (Bl) Windkraft im Spessart - Im Einklang mit Mensch
und Natur e.V., Ortsgruppe Biebergemiind vom 31. Januar 2019 zu der Fléche 2-
308 mit folgenden Gutachten:
Ergebnisse Langzeitmonitoring Mopsfledermaus in 2018 im Bereich der
geplanten Flache 2-308 (Entwurf Regionalplan 11-2018) entlang der
Birkenhainer Stral3e auf der Gemarkung Biebergemiind und Linsengericht vom
30.11.2018 erstellt durch die Bl
Gutachten Biro fir angewandte Faunistik und Monitoring im Auftrag des
Magistrats der Gemeinde Biebergemind von 2014
Ergebnis der Fledermausuntersuchung der HGON AK MKK im stdlichen
Bereich des Forstamt Jossgrund von 2014
Fachliche Einschatzung der Oberen Naturschutzbehérde vom 25. Februar 2019

Gutachten von Herrn Dr. Stahr vom Februar 2019 im Auftrag des Naturerbe Taunus
e.V. zu der Flache 2-414¢g
Fachliche Einschatzung der oberen Wasserbehérde vom 13. Marz 2019

Ornithologisches Fachgutachten zur geplanten Errichtung des Windparks
.Brombach” in den Gemeinden Firth (Kreis Bergstra3e) und Reichelsheim
(Odenwaldkreis), Hessen - Raumnutzungsanalyse Rot- und Schwarzmilan 2018 -
des Biros REGIOKONZEPT GmbH & Co. KG im Auftrag der eno energy GmbH
vom Marz 2019 zu der Flache 2-292

Fachliche Einschatzung der Oberen Naturschutzbehorde vom 17. April 2019

Erklarung ,Windenergieanlagen und die Bemessung der Wasserschutzzone II” von
Herrn Prof. Merkel und Herrn Dr. Stahr vom Mé&rz 2019 im Auftrag des Naturerbe
Taunus e.V. zu der Flache 2-4149g

Fachliche Einschatzung der oberen Wasserbehoérde vom 15. April 2019
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Sachlicher Teilplan Erneuerbare Energien
Regionalplan Siidhessen / Regionaler Flachennutzungsplan 2010
Beschluss liber die Behandlung der Stellungnahmen aus dem Beteiligungsverfahren zum Entwurf 2016

BE-Nr.: TB2-04375

Stellungnehmer: MKK

Gruppe: Privat/Einzelperson

Verbandsgebiet/Ronneburg/alilgemein
Verbandsgebiet/Hammersbach/allgemein
Verbandsgebiet/Neuberg/allgemein

Diese BE kommt in 1 Dokument(en) vor. UEK
Gemeinde/Ortsteil:
Verbandsgebiet/Ronneburg/allgemein

Verbandsgebiet/Hammersbach/allgemein
Verbandsgebiet/Neuberg/allgemein

gewiinschte Nutzung in RegFNP-TP:
Ricknahme/Vorranggebiet fir Windenergienutzung ohne Ausschlusswirkung

Nutzung in RegFNP-TP:
Vorranggebiet fir Windenergie ohne Ausschlusswirkung

Flachennummer:
RV Windvorranggebiete/5301 - Ronneburg, Hammersbach, Neuberg

Textteil:
RV Flachensteckbriefe/5301 - Ronneburg, Hammersbach, Neuberg

Stellungnahme:

Ergénzende avifaunistische Stellungnahme 2018 der Biirgerinitiative "Rettet das Ronneburger Hiigelland e. V."
betreffend die Vorranggebiete 5301, 5302, 914 und 475a unter besonderer Berlicksichtigung des Rotmilans

Ein Ornithologe des HGON und die Falkner der Ronneburg haben im Auftrag der o. g. Bl die 2017 durchgefiihrten
avifaunistischen Untersuchungen 2018 fortgesetzt. Das Ergebnis der Untersuchungen aus dem Jahr 2017 hat sich
erhértet: es handelt sich bei dem Gebiet im Radius von etwa 5 km bis 6 km rund um die Ronneburg, in dem die
geplanten Vorranggebiete 5301, 5302, 914 und 475a liegen, um ein Dichtezentrum des Rotmilans und um ein fakti-
sches Vogelschutzgebiet mit Vorkommen zahlreicher geschitzter Vogelarten (u. a. Rotmilan, Wespenbussard, Uhu,
Rohrweihe, Schwarzmilan, Wanderfalke, Baumfalke).

Im Rahmen der Erfassungen 2018 wurden vom Ornithologen weitere Brutplatze bestatigt bzw. von den Falknern
nachgewiesen:

Uhu: 1 Brutplatz

Rotmilan: 7 Horste

Rotmilanreviere: 1

Schwarzmilan: 2 Horste

Schwarzmilan: 3 Reviere

Rot- oder Schwarzmilan: 1 Horst

Baumfalke: 2 Horste

Rohrweihe: 1 Brutplatz

Wespenbussard: 1 Revier

Der detaillierte Untersuchungsbericht des Ornithologen findet sich im Anhang. Fir die Frage, ob die Vorranggebiete
5301, 5302, 914 und 475a zuldssig sind, ist das Vorliegen eines Dichtezentrums des Rotmilans von entscheidender
Bedeutung. Nachfolgend findet sich deshalb eine zusammenfassende Darstellung der Rotmilanhorste und -besatz,
einschlieBlich Untersuchungsdatum und Untersucher im Ronneburger Hlgelland in den Jahren 2016, 2017
(Schwerpunktjahr) und 2018 (Schwerpunktjahr).

Anmerkung: auf Bitten der Initiative wurden vom Ornithologen in den Jahren 2016 und 2017 erfasste, besetzte Rot-
milanhorste in den Nachbarbereichen fiir die kartographische Darstellung zur Verfligung gestellt.

Fazit: Bei dem Gebiet im Radius von 5 km bis 6 km rund um die Ronneburg, in dem die geplanten Vorranggebiete 2-
5301, 2-5302, 2-914 und 2-475a liegen, handelt es sich um ein faktisches Vogelschutzgebiet und um ein Dichtezent-
rum des Rotmilans. Abgesehen von den im 1 km Radius der geplanten WEA liegenden Horste, werden die umlie-
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Beschluss liber die Behandlung der Stellungnahmen aus dem Beteiligungsverfahren zum Entwurf 2016

BE-Nr.: TB2-04375

genden Offenlandflachen intensiv zur Nahrungssuche genutzt und es kommt angesichts der schmalen Waldgebiete
zwangslaufig zu extrem h&ufigen Uberfligen. Entsprechend hoch wére das avifaunistische, suchraumspezifische
Konfliktpotential beim Bau von WEA in diesem Gebiet. Auch im Winter. In dieser Jahreszeit werden die genannten
Vorranggebiete regelmafBig von Rotmilan-Trupps (bis zu 20 Végel) genutzt. Dabei handelt es sich um Standvdgel,
die in zunehmender Zahl im genannten Gebiet Giberwintern.

Angesichts der Tatsache, dass die vier Vorranggebiete 5301, 5302, 914 und 475a in einem Dichtezentrum des Rot-
milans liegen, ist eine Lenkung in Rdume mit geringem oder mittlerem artenschutzrechtlichen Konfliktpotential nicht
moglich, wobei diese Methode hinsichtlich ihrer Wirksamkeit ohnehin umstritten ist. Danach sind die Gebiete aus der
Suchraumkulisse auszuschlieBen. Bezliglich der detaillierten Begriindung verweisen wir auf unsere Stellungnahme
Avifaunistik aus dem Jahr 2017, die noch einmal beigefiigt wurde. Nochmals méchten die Stellungnehmer darauf
hinweisen, dass sich die Untersuchungsergebnisse mit denen der "Planungsgruppe Natur und Umwelt" Jahr 2012
weitgehend decken. Diese Untersuchungen wurden vom RP in Auftrag gegeben. Es liegen zu den gesammelten
Flugbeobachtungen die Original-Aufzeichungen (Karten) vor, auf denen die Eintragungen gemacht wurden. Diese
kénnen bei Bedarf von lhnen eingesehen werden. Die Flugbeobachtungen werden fortgesetzt.

Anlagen:

1. Untersuchungsbericht Ornithologen 2018

2. Der Rotmilan im Ronneburger Hiigelland, zusammenfassende Darstellung der Untersuchungsergebnisse aus den
Jahren 2016, 2017, 2018

3. Karte

Behandlungsvorschlag:

Der Stellungnahme wird teilweise gefolgt.

Begriindung:

Das Windvorranggebiet (WVG) 5301 aus TPEE-Entwurf 2016 wird aufgrund der Lage im Schutzabstand zu einem
bisher nicht berlcksichtigten Brutplatz des Rotmilans nochmals verkleinert.

Die Obere Naturschutzbehdrde hat mit E-Mail vom 12.11.2018 bestétigt, dass es sich um einen nach dem Leitfaden
"Beriicksichtigung der Naturschutzbelange bei der Planung und Genehmigung von Windenergieanlagen in Hessen"
(HMUELV & HMWVL 2012) zu bericksichtigenden Horststandort eines Rotmilans handelt: "GemaR der bisherigen
Vorgehensweise ist der in der Karte dargestellte Rotmilanhorst mit 1.000 m zu puffern. Die betroffenen Vorrangge-
biete Nr. 5301 und 2-475 a sind entsprechend zu verkleinern."

Aufgrund der Berucksichtigung jedes einzelnen bekannten Rotmilan-Brutvorkommens bedarf es keiner, dartiber
hinausgehender Ausgrenzung von Dichtezentren der Art. Wesentliche artenschutzrechtliche Konflikte kdnnen durch
die angewandte Bewertungsmethode auf der Planungsebene vermieden werden.

Anderungsbedarf: i
RegFNP-TP/Karte und Legende/Karte/Anderung(en)
RegFNP-TP/RegFNP-Text/Anhang mit Flachensteckbriefen/Textanderung(en)
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Beschluss liber die Behandlung der Stellungnahmen aus dem Beteiligungsverfahren zum Entwurf 2016

5301/2-475a - Artenschutz BE-Nr.: TB2-04377
Stellungnehmer: MKK
Gruppe: Privat/Einzelperson WETT

Verbandsgebiet/Ronneburg/alilgemein
Verbandsgebiet/Hammersbach/allgemein
Verbandsgebiet/Neuberg/allgemein
RPS-Gebiet/Wetteraukreis/Blidingen

Diese BE kommt in 1 Dokument(en) vor. UEK

Gemeinde/Ortsteil:
Verbandsgebiet/Ronneburg/allgemein
Verbandsgebiet/Hammersbach/allgemein
Verbandsgebiet/Neuberg/allgemein
RPS-Gebiet/Wetteraukreis/Bldingen

gewiinschte Nutzung in RegFNP-TP:
Rucknahme/Vorranggebiet fir Windenergienutzung ohne Ausschlusswirkung

Nutzung in RegFNP-TP:
Vorranggebiet flir Windenergie ohne Ausschlusswirkung

Flachennummer:
RV Windvorranggebiete/5301 - Ronneburg, Hammersbach, Neuberg
RP Windvorranggebiete/2-475a - Budingen

Stellungnahme:

Ergénzende avifaunistische Stellungnahme 2019 der Biirgerinitiative "Rettet das Ronneburger Hiigelland e.V." be-
treffend das Vorranggebiet 5301/2-475a:

Erganzend zu den Erfassungen 2017/2018 wurden durch Falkner 2018/2019 im Bereich der Vorrangflachen 5301
und 475a erneut Horstsuchen/ Horstkontrollen durchgefiihrt.

Ein Ornithologe wurde damit beauftragt, diese Horste zu begutachten.

Dariiber hinaus haben die Stellungnehmer eine Konkretisierung und Klarstellung bzgl. der in der Karte verzeichne-
ten Rotmilanhorste RONO7 und RONO8 im Planungsgebiet 5301 und 475a und Sichtung und Dokumentation der
zahlreichen Habitatbdume im Planungsgebiet 475a gebeten. Da die Dokumentation der neuen Horste und der Habi-
tatbdume noch Zeit beansprucht, in der Anlage daher nur die Konkretisierung der Horste RONO7 und RONOS.

Die Stellungnehmer bitten um die Eintragung des Schutzradius um die genannten Rotmilanhorste.

Behandlungsvorschlag:

Der Stellungnahme wird gefolgt.

Begriindung:

Das Windvorranggebiet (WVG) 5301 im Bereich des RV und das WVG 2-475 im Bereich des RP wird aufgrund der
Lage im Schutzabstand zu einem weiteren, bisher nicht berlcksichtigten Brutplatz eines Rotmilans, gestrichen. Der
benannte Rotmilanhorst wird entsprechend des Leitfadens "Bericksichtigung der Naturschutzbelange bei der Pla-
nung und Genehmigung von Windenergieanlagen in Hessen" (HMUELV & HMWVL 2012) gemanB der bisherigen
Vorgehensweise mit 1.000 m gepuffert. Eine verbleibende Restflache des WVG 5301 entfallt aufgrund nicht ausrei-
chender MindestflachengréBe (< 10 ha).

Die Prufung der vorgelegten Unterlagen durch die Obere Naturschutzbehérde (ONB) kommt mit E-Mail vom
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Beschluss liber die Behandlung der Stellungnahmen aus dem Beteiligungsverfahren zum Entwurf 2016

5301/2-475a - Artenschutz BE-Nr.: TB2-04377

27.02.2019 zu dem Ergebnis, dass "den "Ergebnissen der Horst- und Revierkartierung windkraftrelevanter Greifvo-
gelarten im Gebiet der Gemeinde Ronneburg - Erganzende Erfassungen 2019" des Biiros HT Ornithologie vom 21.
Januar 2019 [...] zu entnehmen [ist], dass es sich bei dem Standort "RON08" um einen Horst des Rotmilans handelt.
Unter Anwendung des BewertungsmafBstabs bei der Erarbeitung von Behandlungsvorschlagen im Zuge der Offen-
lage des Teilplans Erneuerbare Energien misste der [...] Horst mit einem Mindestabstandsradius von 1.000 m um-
geben werden. Die Uberlagerten Vorranggebietsteile (5301, 475 a) waren entsprechend zu streichen.”
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Beschluss liber die Behandlung der Stellungnahmen aus dem Beteiligungsverfahren zum Entwurf 2016

BE-Nr.: TB2-04378

Stellungnehmer: Reichelsheim / Odenwald oDW
Gruppe: Gemeinde

RPS-Gebiet/Odenwaldkreis/Reichelsheim (Odenwald)
RPS-Gebiet/Odenwaldkreis/Mossautal
RPS-Gebiet/Odenwaldkreis/Beerfelden

RPS-Gebiet/Landkreis BergstraBe/Grasellenbach
RPS-Gebiet/Landkreis BergstraBe/Rimbach
RPS-Gebiet/Landkreis BergstraBe/Fiirth
RPS-Gebiet/Odenwaldkreis/Michelstadt

Diese BE kommt in 1 Dokument(en) vor. UEK

Gemeinde/Ortsteil:
RPS-Gebiet/Odenwaldkreis/Reichelsheim (Odenwald)
RPS-Gebiet/Odenwaldkreis/Mossautal
RPS-Gebiet/Odenwaldkreis/Beerfelden
RPS-Gebiet/Landkreis BergstraBe/Grasellenbach
RPS-Gebiet/Landkreis Bergstrae/Rimbach
RPS-Gebiet/Landkreis BergstraBe/Flrth
RPS-Gebiet/Odenwaldkreis/Michelstadt

gewiinschte Nutzung in RPS-TP:
Ricknahme/Vorranggebiet fir Windenergienutzung mit Ausschlusswirkung
Ricknahme/Vorranggebiet fir Windenergienutzung ohne Ausschlusswirkung

Nutzung in RPS-TP:
Vorranggebiet fir Windenergienutzung mit Ausschlusswirkung
Vorranggebiet fir Windenergienutzung ohne Ausschlusswirkung

Flachennummer:

RP Windvorranggebiete/2-31 - Beerfelden, Mossautal

RP Windvorranggebiete/2-112 - Mossautal, Reichelsheim (Odenwald)

RP Windvorranggebiete/2-125 - Michelstadt

RP Windvorranggebiete/2-125a - Michelstadt

RP Windvorranggebiete/2-125b - Michelstadt

RP Windvorranggebiete/2-288 - Firth/Odenwald, Grasellenbach, Rimbach
RP Windvorranggebiete/2-292 - Reichelsheim (Odenwald), Firth/Odenwald
RP Windvorranggebiete/2-294 - Fiirth/Odenwald, Grasellenbach

Sonstige:
Kartenbild

Stellunghahme:

Lassen wir ihnen das ausfihrliche artenschutzfachliche Gutachten zu potentiellen WKA- Pianflachen bei Reicheis-
heim und MaBnahmenempfehlungen zum Schutz bedrohter Tierarten im Gemeindegebiet zukommen. Das Gutach-
ten hat fur die Bereiche Stotz, Range und Morsberg in der Gemarkung Reichelsheim einen Uiberragenden Wert in
der Bevolkerungsdichte an schitzenswerten Vogelarten (speziell Rotmilan und Schwarzstorch) ergeben, sodass wir
um eine Korrektur des Regienalplanentwurfs Teilplan Erneuerbare Energie im Bereich Reicheisheim bitten. (Das
Gutachten liegt dem RP vor)

Behandlungsvorschlag:

Der Stellungnahme wird gefolgt.

Begriindung:
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Beschluss liber die Behandlung der Stellungnahmen aus dem Beteiligungsverfahren zum Entwurf 2016

BE-Nr.: TB2-04378

Dem artenschutzfachlichen Gutachten des Buros fiir Landschaftsékologie vom November 2018 und der konkretisie-
renden E-Mail der Gemeinde Reichelsheim vom 25. Januar 2019 sind verschiedene Horste des Rotmilans in unmit-
telbarer N&he des Vorranggebiets 2-292 zu enthehmen. Einer der Horste liegt innerhalb des Vorranggebiets. In der
Folge sind gréBere Gebietsteile von Mindestabstandsradien Uiberlagert. Vertiefende Erkenntnisse aus der vorgeleg-
ten Raumnutzungsuntersuchung zum Rotmilan (Bulro fir Landschaftsékologie, November 2018) zeigen, dass der
Rotmilan das gesamte Gebiet regelmaBig nutzt. Durch die Windenergienutzung in diesem Gebiet kAme es zu signi-
fikant erhéhten Totungsrisiken fir die Art.

Zudem ist einer weiteren vorgelegten Raumnutzungsuntersuchung (Buro fiir Land-schafts6kologie, November 2018)
zu entnehmen, dass im Vorranggebiet 2-292 regelmaBig Uberflige des Schwarzstorchs vorliegen. Auffallig ist ein
ausgepragtes Thermikkreisen. Dies ist besonders konflikttrachtig, da hiermit flugkritische Situationen und in der
Folge signifikant erhéhte Totungsrisiken fiir den Schwarzstorch verbunden sind.

Das Vorranggebiet 2-292 sollte zum Schutz von Rotmilan und Schwarzstorch gestrichen werden.

Im Vorranggebiet 2-294 liegt mit finf errichteten Windenergieanlagen der Windpark Kahlberg. Im immissionsschutz-
rechtlichen Verfahren wurden vertiefende Untersuchungen durchgefiihrt. Hinsichtlich des Schwarzstorchs konnten
im Fachgutachten des Biiros fiir Umweltplanung vom August 2016 keine Uberfliige des Schwarzstorchs im Bereich
des Vorranggebiets festgestellt werden. Aktuelle Untersuchungsergebnisse des Biiros Regiokonzept aus dem Jahr
2019 bestatigen diese Erkenntnisse. Insgesamt liegen daher keine konkreten Anhaltspunkte dafiir vor, dass es sich
bei dem Vorranggebiet 2-294 um einen hinsichtlich des Schwarzstorchs konflikttrachtigen Bereich handelt.

In der direkten Umgebung des Vorranggebiets 2-294 wurde auch zu Horststandorten des Schwarz- und Rotmilans
vorgetragen. In Féllen, in denen plausible und bertcksichtigungsfahige Horste betroffen sowie Mindestabstandsra-
dien von 1.000 m zum Vorranggebiet 2-294 unterschritten werden, handelt es sich um Standorte, fiir die bereits
vertiefende Untersuchungen im immissionsschutzrechtlichen Verfahren fir den Windpark Kahlberg durchgefiihrt
wurden. Ausweislich des vorliegenden ornithologischen und artenschutzrechtlichen Fachgutachtens des Biiros fir
Umweltplanung vom August 2016 waren im Vorranggebiet keine nach Art und Umfang konflikttrdchtigen Flugbewe-
gungen des Rot- und Schwarzmilans nachzuweisen.

Das Vorranggebiet 2-294 kann unverandert in der Gebietskulisse verbleiben.

Ostlich und stidwestlich des Vorranggebiets 2-112 wurden zwei Horste des Schwarz-storchs bekannt. Sie sind in der
folgenden Karte rot markiert. Mindestabstandsradien von 3.000 m lberlagern das Vorranggebiet. Unter Anwendung
des bisherigen Bewertungsmafstabs miisste der Giberwiegende Teil des Vorranggebiets 2-112 gestrichen werden.

[Karte liegt dem RP vor]

Der Mindestabstandsradius von 3.000 m um einen in der folgenden Abbildung rot mar-kierten Schwarzstorchhorst
s(idostlich der Ortslage Hammelbach (berlagert den 6stlichen Teil des Vorranggebiets 2-288. Der betroffene Vor-
ranggebietsteil misste gestrichen werden.

[Karte liegt dem RP vor]

Der Mindestabstandsradius um einen in der folgenden Abbildung rot markierten Schwarzstorchhorst westlich der
Ortslage von Gittersbach Uberlagert teilweise das Vorranggebiet 2-905. Der betroffene nérdliche Vorranggebietsteil
musste gestrichen werden.

Wie der vorhergehenden Karte zu entnehmen ist, betrifft der Mindestabstandsradius um den Schwarzstorchhorst
westlich von Gittersbach auch das Vorranggebiet 2-31 in einem nordwestlichen Teilbereich. Unter Einbeziehung
vertiefender Erkenntnisse zum konkreten Flugverhalten des Schwarzstorches im Bereich des Vorranggebiets
(Raumnutzungsanalyse des Bliros TNL vom April 2018) wird das artenschutzrechtliche Konfliktpotential hinsichtlich
des Schwarzstorchs jedoch als gering eingeschatzt. Das Vorranggebiet 2-31 kann unverandert in der Gebietskulisse
verbleiben.

Der Mindestabstandsradius von 3.000 m um einen in der folgenden Abbildung rot markierten Schwarzstorchhorst
sUidostlich des Jagdschlosses Eulbach Uberlagert gro3e Teile des Vorranggebiets 2-125 sowie die dstliche Halfte
des Vorranggebiets 2-125a. Auf-grund von vertiefenden Erkenntnissen aus immissionsschutzrechtlichen Verfahren
zur Raumnutzung des Schwarzstorchs kann das Vorranggebiet 2-125 im Bereich des Windparks Felgenwald ver-
bleiben. Die Ergebnisse der Raumnutzungsanalyse des Biros fiir faunistische Fachfragen vom November 2015 fir
den Windpark Felgenwald werden durch aktuelle Erkenntnisse aus dem Verfahren zum Windpark Wirzberg des
Buros PGNU fiir das Jahr 2018 bestatigt.

Unter Anwendung des bisher angehaltenen BewertungsmaBstabs missten die betroffenen Vorranggebiete 2-125
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und 2-125a entsprechend der nachfolgend gekennzeichneten Bereiche verkleinert werden.

[Karte liegt dem RP vor]

Anderungsbedarf: i
RPS-TP/Karte und Legende/Karte/Anderung(en)
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Stellungnehmer:
Gruppe: Privat/Einzelperson OoDwW

RPS-Gebiet/Odenwaldkreis/Beerfelden
Diese BE kommt in 1 Dokument(en) vor. UEK

Gemeinde/Ortsteil:
RPS-Gebiet/Odenwaldkreis/Beerfelden

gewiinschte Nutzung in RPS-TP:
Ricknahme/Vorranggebiet fir Windenergienutzung mit Ausschlusswirkung

Nutzung in RPS-TP:
Vorranggebiet fir Windenergienutzung mit Ausschlusswirkung

Flachennummer:
RP Windvorranggebiete/2-23b - Beerfelden
Vorentwurf WVG/RPS-Windvorrangflachen/Flachennummern beantragte Flachen/822 — Beerfelden, Sensbachtal

Stellungnahme:

Der Regionalplanentwurf 2016 sieht im Odenwaldkreis mehrere, die Belange des Denkmalschutzes beriihrende
Vorranggebiete fiir die Windenergienutzung vor. Allerdings fallt auf, dass den Denkmalschutzbelangen nicht in dem
gesetzlich gebotenen Maflie Rechnung getragen wird. Dies gilt in mehrfacher Hinsicht.

1. Verfehlter Ausgangspunkt bei den Betrachtungen zum Denkmalschutz

Zum Ausgangspunkt der vom Trager der Regionalplanung vorgenommenen Betrachtungen zum Denkmalschutz
heif3t es im Regionalplanentwurf 2016, S. 58:

,Nach § 35 Abs. 3 Satz 1 Nr. 5 BauGB ist der Bau von Windenergieanlagen hinsichtlich der Belange des Denkmal-
schutzes nur dann unzuldssig, wenn die Beeintréchtigung des Umgebungsschutzes eines Denkmals als ,besonders
erheblich' erachtet wird, § 18 Abs. 2 Hessisches Denkmalschutzgesetz (DSchG)."

Unklar sind zunachst die Herleitung und Begriindung des Kriteriums der besonderen Erheblichkeit. Denn dieses
Kriterium wird weder in § 35 Abs. 3 Satz 1 Nr. 5 BauGB noch in § 18 Abs. 2 HDSchG erwahnt. Rechtsprechung oder
Fachliteratur gibt der Regionalplanungstrager nicht an, so dass der Willkirvorwurf nahe liegt. Will der Regionalpla-
nungstrager diesem Vorwurf entgehen, wird er nicht umhin kénnen, sein Vorgehen zu verdeutlichen und zu rechtfer-
tigen.

Unabhangig hiervon ist zu beanstanden, dass der Regionalplanungstrager bei der Befassung mit dem Denkmal-
schutz lediglich dann von der Ausweisung eines Vorranggebiets flr die Windenergienutzung absieht, wenn sich die
Ausweisung als unzulassig erweist, weil eine besonders erhebliche Beeintrachtigung der Denkmalschutzbelange
vorliegt. Im Grunde geht es dem Regionalplanungstrager hierbei lediglich um die Ermittlung harter Tabuzonen.
Ubersehen wird in diesem Zusammenhang, dass der Regionalplanungstrager befugt ist, auf der Grundlage seiner
planerischen Abwagung die Errichtung von Windenergieanlagen bereits im Vorfeld der von ihm definierten denkmal-
schutzrechtlichen Unzulassigkeit, also etwa bei einer (nach seinen Kategorien) lediglich erheblichen Beeintrachti-
gung der Denkmalschutzbelange, zu unterbinden. lhm obliegt nicht die Pflicht, der Windenergienutzung bestméglich
Rechnung zu tragen und ihr bis zu den rechtlichen Grenzen der Zulassigkeit der Anlagenerrichtung Raum zu geben,
BVerwG, Urteil vom 24.01.2008 - 4 CN 2/07, NVwZ 2008, 559 (560 Rn. 11).

Es handelt sich insoweit um eine Frage der planerischen Gestaltungsfreiheit.

Der Regionalplanungstrager ist demnach von der unzutreffenden rechtlichen Voraussetzung ausgegangen, die
Windenergienutzung nur dort ausschlieRen zu kdnnen, wo sie ohnehin unzuldssig ist, weil sie zu besonders erhebli-
chen Beeintrachtigungen von Denkmalschutzbelangen flhrt. Dies erweist sich als abwagungsfehlerhaft, da es eine
Verklrzung der planerischen Abwéagung zur Folge hat.

2. Widersprichlichkeiten bei der Ermittlung der Konfliktfélle

Zu beanstanden ist ferner die Ermittlung der Konfliktfalle. Dazu wird im Regionalplanentwurf 2016, S. 58, ausgefuhrt:
L~Anhand der im Regionalplan Siidhessen/Regionalen Flédchennutzungsplan 2010 dargestellten regionalbedeutsa-
men Denkméler sowie der in der Stellungnahme des Landesamts flir Denkmalpflege Hessen vom 6. Mai 2014 ent-
haltenen Liste wurden zun&chst alle Denkméler ermittelt und deren Priifradien entsprechend beriicksichtigt. Den
Denkmélern wurden vom Landesamt fiir Denkmalpflege Hessen - in Abhéngigkeit von ihrer jeweiligen Bedeutsam-
keit - Priifradien von 1 km (lokal bedeutsame Denkméler), 2 km (regional bedeutsame Denkméler) beziehungsweise
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5 km (liberregional bedeutsame Denkméler) zugeordnet.”

Die Bemessung der Prifradien steht jedoch nicht mit den diesbezliglichen Angaben in der zitierten denkmalschutz-
fachlichen Stellungnahme des Landesamts fir Denkmalpflege Hessen vom 6. Mai 2014 in Einklang. Denn in dieser
Stellungnahme, S. 4, wird ausgefiihrt (Hervorhebungen im Original): ,, Von der Vereinigung der Denkmalpfleger der
Bundesrepublik Deutschland, AG Stadtebau, werden 5 Stufen der Raumwirksamkeit/ Empfindlichkeit von Kultur-
denkmélern vorgeschlagen, von denen liberwiegend drei fiir die Planung von Windenergieanlagen von Bedeutung
sind. Je nach Gruppierung ist in gewissen Wirkungsrdumen der Denkméler von einer Beeintrdchtigung auszugehen.
Daraus ergeben sich abgestufte Priifradien bezogen auf eine im Moment géngige H6he der WEA von 200m. Diese
Priifradien betragen pauschaliert fiir die Denkméler der Gruppe C 6 km, fiir die der Gruppe B 10 km und fiir die der
Gruppe A 20 km.

* Gruppe A (uberregional): Denkmaler mit sehr weitreichenden Beziehungen, die Kulturlandschaft besonders pra-
gend, in besonders exponierter Lage, freistehend, dominante Wirkung, Anlagen von besonderer Grof3e und sehr
weithin sichtbar

* Gruppe B (regional): Denkmaler mit weitrdumigen Beziehungen und Raumwirkungen

» Gruppe C (lokal): Denkmaler oder Mehrheiten von Denkmalern, die (ber den Ort hinaus wirken." Bei der Bemes-
sung der Prifradien ist das Landesamt fiir Denkmalpflege Hessen (Stellungnahme vom 6. Mai 2014, S. 2) noch von
der ,enormen Hohe heutiger WEA von 200 m" ausgegangen. Wird berlicksichtigt, dass inzwischen bereits die Er-
richtung von Windenergieanlagen mit einer Gesamthdhe von bis zu 240 m vorgesehen ist, sind die Prifradien eher
weiter als enger zu ziehen. Dass sich der Trager der Regionalplanung ausdrticklich auf die Stellungnahme des Lan-
desamts fur Denkmalpflege Hessen vom 6. Mai 2014 bezieht, dann aber andere, und zwar deutlich engere als die
vom Landesamt angegebenen Priifradien zugrunde legt, erweist sich als widerspriichlich . Es ist Sache des Regio-
nalplanungstragers, die Abweichung von den Prifradien des Landesamts fachlich zu rechtfertigen oder in der Weise
zu beseitigen, dass die betreffenden Prifradien angewandt werden.

3. Vernachlassigung des Blicks vom Denkmal

Wie sich aus dem Regionalplanentwurf 2016, S. 58 bis 61, des Weiteren ergibt, wird der Blick vom Denkmal grob
vernachlassigt. Auf den angegebenen Seiten des Planentwurfs werden neben der - zuvor behandelten - Ermittlung
der denkmalschutzbedeutsamen Konfliktfalle auch die Identifizierung relevanter Sichtbeziehungen sowie die Bewer-
tung der ermittelten Konfliktfalle ndher beschrieben. Zur Identifizierung relevanter Sichtbeziehungen heif’t es (Regi-
onalplanentwurf, S. 59):

"Der Sichtbeziehung zu einem Denkmal kommt eine hohe Bedeutung zur Beurteilung einer méglichen Beeintrdchti-
gung durch ermittelte Potenzialflachen zur Nutzung der Windenergie zu. Deshalb wurden Standorte identifiziert, von
denen aus das jeweils betroffene Denkmal (blicherweise von den Betrachtern wahrgenommen wird. Hierbei spielen
historische Sichtbeziehungen und sogenannte Hauptansichten (Postkartenansichten) eine Rolle."”

Zu beachten ist in diesem Zusammenhang, dass der Denkmalschutz nach fast einhelliger Rechtsprechung , vgl. z.
B. Niedersachsisches OVG, Urteil vom 23.08.2012 - 12 LB 170/11, juris Rn. 63; Bayerischer VGH, Urteil vom
18.07.2013 - 22 B 12.1741 , juris Rn. 28 ff.; VG Kassel, Beschluss vom 04.04.2016 - 1 L 2532/15.KS, juris Rn. 118;
VG Hannover, Urteil vom 26.05.2016 - 12 A 11746/14, Urteilsabdruck, S. 15 f.; VG Meiningen , Urteil vom
28.07.2010 - 5 K 670/06 me, ThirVBI. 2011, 837 (842), nicht nur den Blick auf das Denkmal, sondern grundsatzlich
auch den Blick vom Denkmal umfasst, was der Trager der Regionalplanung méglicherweise tubersehen, zumindest
aber nicht hinreichend gewiirdigt hat.

Zwar werden im Regionalplanentwurf 2016, S. 59, die Falle angesprochen, "in denen unabhangig von einer Haupt-
ansicht mdglichen Windenergieanlagen in den ermittelten Potenzialflachen in einer bestehenden, historisch belegba-
ren Sichtbeziehung - ausgehend von einem Kulturdenkmal - errichtet werden". Sollten diese Falle jeweils den Blick
vom Denkmal betreffen, was wegen der undeutlichen, grammatisch missgliickten Formulierung nicht genau auszu-
machen ist, so geht ihnen der Regionalplanungstrager jedoch nicht naher nach.

Das diesbeziigliche Versaumnis des Regionalplanungstragers lasst sich anhand der regional bedeutsamen Kultur-
denkmaler Burg Freienstein und Jagdhaus Steingrund verdeutlichen, in deren Nahe die Vorranggebiete Nr. 2-23, Nr.
2-23a und Nr. 2-23b (Hirschhorner Hohe) geplant sind. Zum Jagdhaus Steingrund legt das Landesamt fiir Denkmal-
pflege in seiner bereits mehrfach erwahnten Stellungnahme vom 6. Mai 2014, S. 63, dar:

"Die noch ungestbrten umgebenden Hbhenziige sind Teil des kulissenartigen Ensembles, dem ein kiinstlerisch
bemerkenswertes Gestaltungskonzept zugrunde liegt, und miissen von den eigens angelegten Wanderwegen und
besonders von an diesen arrangierten Ausblicken frei von stérender Neubebauung gehalten werden. Der Blick vom
Jagdhaus selbst in die umgebende Landschaft ist gleichfalls bewusst in das historische Gestaltungskonzept einbe-
zogen worden. Windkraftanlagen in diesem Bereich wiirden die der Anlage zugrunde liegende bewusst geplante
Einbettung in die Landschaft empfindlich stéren und den Zeugniswert der so (iberregional einzigartigen barocken
Szenerie im Wechselspiel zwischen Architektur und Natur inakzeptabel schmélern. Insbesondere die Flache 23 lasst
hier eine erhebliche Beeintrdachtigung erwarten.”

Diese Einschatzung wird durch das vom Denkmalschutzsachverstandigen Prof. Dr. Hartmut Dorgerloh erstellte
~Gutachten zu der Frage, ob und inwieweit die Errichtung von Windenergieanlagen entlang des Gammelsbachtals

Seite 2 von 9
Gedruckt am: 04.06.2019



HESSEN Regierungsprasidium A
——— Darmstadt ;\

mm Geschéftsstelle der /
Regionalversammlung Regionalverband
s Siidhessen FrankfurtRheinMain

Sachlicher Teilplan Erneuerbare Energien — Entwurf 2016
Regionalplan Siidhessen / Regionaler Flachennutzungsplan 2010

Beschluss liber die Behandlung der Stellungnahmen aus dem Beteiligungsverfahren zum Entwurf 2016

BE-Nr.: TB2-01856

im Odenwaldkreis Auswirkungen auf die Bedeutung und den Denkmalwert des Jagdhauses Steingrund hat",
04.02.2015, bestatigt (Anlage 1). Zwar bezieht sich das Landesamt flir Denkmalpflege Hessen mit der - in dem zu-
vor angegebenen Zitat - genannten ,Flache 23" auf den Regionalplanentwurf 2013, wobei zu bertcksichtigen ist,
dass diese Flache zwischenzeitlich verkleinert und in die Vorranggebiete Nr. 2-23 und Nr. 2-23b aufgeteilt wurde .
Doch ist hierdurch der Denkmalschutzkonflikt mit dem Jagdhaus Steingrund keineswegs ausgeraumt worden, da die
Hirschhorner Hohe nach wie vor als Vorranggebiet vorgesehen ist.

Bei dem in der Barockzeit errichteten Jagdhaus Steingrund gilt es besonders zu beachten , dass der Blick auf die
gegeniiberliegende Hirschhorner Héhe keine schlichte Begleiterscheinung oder lediglich eine schéne Aussicht des
Anwesens darstellt, sondern einen bedeutsamen Bestandteil der urspriinglichen Gesamtgestaltung bildet. Die Aus-
richtung des Gebaudes sowie seine Hanglage, die eine umfangreiche Terrassierung erforderte, sind so gewahlt,
dass sich - anders als bei einer mit weniger Baukosten verbundenen Tallage - ein breites Sichtfeld auf die Oden-
waldlandschaft erschlie3t. Dieses historische Gestaltungskonzept wirde durchkreuzt, wenn im Bereich des Sichtfel-
des unweit vom Kulturdenkmal moderne technische GroRanlagen installiert wirden.

Ahnlich verhlt es sich bei der Burg Freienstein. Zu diesem Kulturdenkmal liegt ebenfalls eine denkmalschutzfachli-
che Untersuchung von Prof. Dr. Hartmut Dorgerloh vor (,Gutachten zu der Frage, ob und inwieweit die Errichtung
von Windenergieanlagen entlang des Gammelsbachtals im Odenwaldkreis Auswirkungen auf die Bedeutung und
den Denkmalwert der Burg Freienstein in Gammelsbach hat", 5. Februar 2015, Anlage 2). Wie sich aus dieser Stu-
die ergibt, kam es bei der historisch-strategischen Platzierung der Burg vor allem darauf an, aus Griinden der Kon-
trolle freie Sicht sowohl in das Tal hinein als auch auf die Hohenzlige, zu denen namentlich die Hirschhorner Héhe
gehdrt, zu haben. Dass es sich hierbei um eine vom Kulturdenkmal ausgehende historisch belegbare Sichtbezie-
hung handelt, durfte selbst fiir einen Laien auf dem Gebiet der historischen Baukultur offenkundig sein.

Die dargelegten Zusammenhange lassen deutlich erkennen, dass der Trager der Regionalplanung bei der Ermitt-
lung und Bewertung der Denkmalschutzbelange den rechtlichen Anforderungen des Blicks vom Denkmal nicht die
gebotene Aufmerksamkeit gewidmet hat. Hatte er den diesbeziglichen Anforderungen hinreichend Rechnung ge-
tragen, ware er zu dem Ergebnis gelangt, dass die Errichtung und der Betrieb von Windenergieanlagen auf der
Hirschhorner Hohe aus denkmalschutzrechtlichen Griinden unzuldssig sind und eine Ausweisung als Vorranggebiet
fur die Windenergie daher nicht in Betracht kommt.

4. Verfehlte Bewertung des Blicks auf das Denkmal

Es kommt hinzu, dass auch die Bewertung der Beeintrachtigung des - nach dem Regionalplanentwurf entscheiden-
den - Blicks auf das Denkmal teilweise verfehlt ist. Ein besonders anschauliches Beispiel hierfiir bilden die Beein-
trachtigungen der Burg Freienstein durch das Vorranggebiet Nr. 2-23b (Hirschhorner Hohe).

Die Burg Freienstein wird (ebenso wie das Jagdhaus Steingrund) in Tabelle 3 des Regionalplanentwurfs 2016, S.
64, als regional bedeutsam mit einem Priif- bzw. Schutzradius von 2 km eingestuft. Dass der zugrunde gelegte Priif-
radius nach dem oben (bei 2) Dargelegten zu beanstanden ist, mag an dieser Stelle dahinstehen. Im hier behandel-
ten Zusammenhang kommt es darauf an , dass die erwahnte Tabelle die Angabe enthalt, wonach die Burg Freien-
stein durch das in der Nahe befindliche Vorranggebiet Nr. 23 nicht erheblich beeintrachtigt wird , weil die Windener-
gieanlagen optisch in den Hintergrund treten .

Abgesehen davon, dass das Vorranggebiet Nr. 23 im aktuellen Regionalplanentwurf nicht (mehr) besteht, weil es
zwischenzeitlich in die Vorranggebiete Nr. 2-23 und 2-23b aufgeteilt wurde, ist diese Einschatzung tiberhaupt nicht
nachvollziehbar. Dies ergibt sich bereits aus einer blof3en Plausibilitdtskontrolle, insbesondere aber aus der vom
Buro gutschker-dongus, Odernheim, erstellten "Sichtbarkeitsanalyse und - bewertung zur Standortplanung Wind-
energie des Regionalplans Studhessen, Flachen 2-23/2-23A/2-23B", 13.02.2017 (Anlage 3). Es handelt sich hierbei
um eine auf dem neuesten fachlichen Stand befindliche Studie, in der das Konfliktpotenzial mithilfe von Visualisie-
rungen und unter Einbeziehung der zuvor erwahnten denkmalschutzfachlichen Gutachten von Prof. Dr. Hartmut
Dorgerloh zur Burg Freienstein sowie zum Jagdhaus Steingrund vertiefend untersucht worden ist. Die sich durch
besondere Griindlichkeit auszeichnende Studie gelangt hinsichtlich des Blicks auf die Burg Freienstein zu folgen-
dem Ergebnis:

LAnhand der Visualisierungen wird deutlich, dass die potenziellen Windenergieanlagen der geplanten Vorrangflé-
chen im unmittelbaren Wirkungszusammenhang mit der Burg Freinstein wahrgenommen und diese teilweise deut-
lich Giberragen und dominieren werden. Die potenziellen Windenergieanlagen befinden sich von mehreren Standor-
ten in Gammelsbach aus gesehen in einer direkten Sichtachse mit der Burg Freienstein .. . Insbesondere die poten-
ziellen Windenergieanlagen der geplanten Viorrangfldche 2-23b werden deutlich und teilweise nahezu in ihrer Ge-
samtgrél3e sichtbar werden."

Die im Regionalplanentwurf 2016 enthaltene Aussage, wonach die Windenergieanlagen gegeniiber der Burg
Freienstein optisch in den Hintergrund treten, lasst sich daher bei naherer fachlicher Betrachtung nicht aufrecht-
erhalten. Die Gesamtbewertung der Studie des Blros gutschker-dongus bezlglich der Burg Freienstein und des
Jagdhauses Steingrund bei Wirdigung sowohl des Blickes auf das Denkmal als auch des Blickes vom Denkmal
lautet:

"Zusammenfassend lésst sich feststellen, dass die Windenergieanlagen zu einer erheblichen Beeintréchtigung der
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Denkméler (Burg Freienstein und Jagdhaus Steingrund) und deren Denkmalwertes flihren werden. Aufgrund ihrer
Héhe, ihrer Dominanzwirkung und der Bewegungsunruhe durch die Rotordrehungen werden die Windenergieanla-
gen die Proportionen des Landschaftsraums grundlegend veréndern und zu einer deutlichen und erheblichen Beein-
trédchtigung der Erscheinungsbilder beider Denkméler fiihren. Die Wirkung der zuvor exponierten Lage der Denkmé-
ler im Landschaftsraum wird dadurch erheblich geschmélert und fiihrt dabei zu einem Bedeutungsverlust von kultur-
historisch bedeutsamen und schutzwlirdigen Objekten."

Dies gilt aufgrund der konkreten Verhaltnisse namentlich fiir das Vorranggebiet Nr. 2-23b (Hirschhorner Hohe),
dessen Ausweisung im Regionalplanentwurf 2016 offensichtlich auf einer unzutreffenden denkmalschutzfachlichen
Bewertung beruht und daher keinesfalls rechtmaRig erfolgen kann. Ein Festhalten an dieser Ausweisung stellte eine
eklatante Missachtung des Denkmalschutzes dar, die nicht hingenommen werden kann.

Ergdnzende Stellungnahme:

Mit ihrer Stellungnahme verfolgt die Planungsgemeinschaft das Ziel, die Darstellungen des gemeinsamen Flachen-
nutzungsplans, dessen Genehmigung aus hier nicht im Einzelnen zu erérternden Griinden zu Recht abgelehnt wor-
den ist, in die Regionalplanung zu transformieren. Es geht darum, eine vollstandige Kongruenz zwischen den im
Flachennutzungsplan ausgewiesenen und den Im Regionalplan Siidhessen festgelegten Konzentrationsflachen fir
die Windenergienutzung herzustellen. Wenngleich den Inhalten der Stellungnahme der Planungsgemeinschaft in
Teilen durchaus zugestimmt werden kann, so ist doch der Forderung, die Sensbacher Héhe (Nr. 31 des Flachennut-
zungsplans) als Vorranggebiet fir die Windenergienutzung in den Regionalplan zu Gbernehmen, energisch zu wi-
dersprechen. Hierflir bestehen mehrere Griinde, die der Planungsgemeinschaft zudem nicht unbekannt sein sollten.

1. Denkmalschutz

In der Stellungnahme der Planungsgemeinschaft, S. 15 ff., wird die grundséatzliche Bedeutung des Denkmalschutzes
besonders hervorgehoben. Zu den Denkmalern heif3t es, dass sie so bedeutende Kulturlandschaftsrdume wie das
Rheintal oder den Odenwald aus sich heraus pragten und bedeutende Zielpunkte des Tourismus seien. Sie seien
Teile der landschaftlichen Identitat und Geschichte, hatten einen bedeutenden Wahrzeichencharakter und bildeten
eine ortliche Alleinstellung (Erkennungsmerkmal). Wértlich wird des Weiteren ausgefihrt:

sEine Verénderung der Umgebung dieser Denkméler durch technische Anlagen der Windenergie beriihrt das Denk-
mal und seinen Schutz und in Verbindung mit dem Denkmal seine Denkmalsumgebung und die umgebende Kultur-
landschaft. Sie kbnnen ein Denkmal in seiner Wirkung und Wertigkeit und in der Wahrnehmung entwerten und zer-
stéren.”

Es folgen grundlegende Belehrungen des Tragers der Regionalplanung tiber den gebotenen Umgang mit den
Denkmalschutzbelangen, wobei unter anderem - durchaus zutreffend - dargelegt wird:

,Bei der Bewertung der méglichen Auswirkung des Baus von Windenergieanlagen auf Denkméler sind nicht allein
die Beeintrachtigung des optischen Bildes (Wahrnehmung) des Denkmals von auf3en zu betrachten, von gleichran-
giger Bedeutung ist der Ausblick aus dem Denkmal als ,Erholungsdestination und Kulturlandschaftsbesonderheit' in
die Umgebungslandschaft. Hier ist das Denkmal in Verbindung mit seiner umgebenden Kulturlandschaft hinsichtlich
ihrer Empfindlichkeit gegen technische Uberprédgung zu bewerten."

Allerdings verhélt sich die Planungsgemeinschaft widerspruchlich. Denn soweit es um ihre Forderung nach regio-
nalplanerischer Ausweisung des Bereichs der Sensbacher Héhe als Vorranggebiet fiir die Windenergienutzung
geht, halt sie sich selbst nicht an die - inhaltlich keineswegs zu beanstandenden - grundlegenden Belehrungen und
Erkenntnisse, die sie dem Regionalplanungstrager mitteilt. In dem unserer Stellungnahme vom 31.05.2017 als Anla-
ge beigefligten, vom hochrenommierten Denkmalschutzsachverstandigen Professor Dr. Hartmut Dorgerloh, Berlin,
erstellten ,Gutachten zu der Frage, ob und inwieweit die Errichtung von Windenergieanlagen entlang des Gammels-
bachtals im Odenwaldkreis Auswirkungen auf die Bedeutung und den Denkmalwert der Burg Freienstein in Gam-
melsbach hat", 05.02.2015, heil3t es:

»,Die bei Burganlagen entscheidende Frage der Lage ist bei der Burg Freienstein bemerkenswert beantwortet wor-
den: sie bestimmt das Tal und dominiert die Landschaft weithin nicht durch eine Lage auf einer Spitze der Bergrti-
cken entlang des Tals, sondern durch die exponierte Stellung auf einem steilen Sporn des Weckbergs auf quasi
halber Héhe. Daher sind fiir die Denkmalbedeutung der Burg Freienstein die Beziige zur umgebenden Landschaft in
doppelter Hinsicht entscheidend: erstens die kontrollierenden Sichten aus und von der Burg sowohl auf die Héhen
wie in das Tal hinein und zweitens die Blicke auf die den Mittelpunkt des Tales bildende Burgruine aus dem Tal
heraus sowie von den Héhenziigen hiniiber.

Nach den Empfehlungen der Vereinigung der Landesdenkmalpfleger in der Bundesrepublik hinsichtlich der Raum-
wirksamkeit/ Empfindlichkeit von Kulturdenkmélern zahit die Burg Freienstein zweifellos zur Kategorie B (regional -
Denkméler mit weitrdumigen Beziehungen und Raumwirkungen). Flir diese Kategorie sind Priifradien von 10 km fiir
die Beurteilung der Auswirkungen von WEA notwendig.

In diesem Radius befinden sich die Flachen der Sensbacher Hohe ...

Der Zeugnis- und Denkmalwerl der Burg Freienstein begriindet sich in der landschaftlichen Lage und Positionierung,
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die eng mit der territorialgeschichtlichen Situation verwoben sind. Dazu gehérl entscheidend das Sichtengefilige, das
die historische Burgfunktion dokumentierl und daher besonders schiitzenswerl ist, als auch die Fernwirkung des
Denkmalensembles.

Eine Stérung dieses Beziehungszusammenhangs wiirde die heute noch so weitgehend unverschandelte Kulturland-
schaft des Odenwalds empfindlich treffen und ist in ihren mittel- und langfristigen Negativeffekten noch gar nicht
abschétzbar. Daher ist es aus denkmalpflegerischen Griinden zwingend erforderlich, die Sensbacher Héhe ... von
technischen GroBbauwerken wie WEA konsequent frei zu halten, denn nur so k6nnen das jahrhunderlealte und
ausgewogenen Sichtengfiige sowie die Fernwirkung der Burganlage Freienstein geschiitzt und erhalten werden."
Die von der Planungsgemeinschaft erhobene Forderung nach regionalplanerischer Ausweisung des Bereichs der
Sensbacher Hohe als Vorranggebiet fiir die Windenergienutzung ist umso unverstandlicher, als in der Stellungnah-
me der Planungsgemeinschaft, S. 24, auf die Burg Freienstein als ,wichtiges Beispiel eines mittelalterlichen Wehr-
baus" ausdricklich hingewiesen und zudem Folgendes ausgefihrt wird:

,Burgen, Altstddte und andere in der freien Landschaft befindliche Denkméler sind Teil der bedeutenden Odenwél-
der Kulturlandschatft. Sie sind Teil der landschaftlichen Wahrmehmung, Kulturgut und heimats- und identitatsstiftend
und stehen mit der umgebenden Natur-/Kulturlandschaft im Kontext. Insoweit muss die Betrachtung nicht allein die
Stérung des Blickes auf das Kulturgut, sondern auch des Ausblickes und landschaftlichen Erlebens, das von dessen
Orl ausgeht, bewerlet werden."

Die von der Planungsgemeinschaft geforderte regionalplanerische Ausweisung des Bereichs der Sensbacher Hohe
als Vorranggebiet fiir die Windenergienutzung kollidiert indes nicht allein mit den Denkmalschutzbelangen der Burg
Freienstein, sondern auch mit denen des Jagdhauses Steingrund, bei dem es sich ebenfalls um ein Kulturdenkmal
von regionaler Bedeutung handelt. Dies belegt das vom hochrenommierten enkmalsachverstandigen Professor Dr.
Hartmut Dorgerloh, Berlin, verfasste ,Gutachten zu der Frage, ob und inwieweit die Errichtung von Windenergiean-
lagen entlang des Gammelsbachtals im Odenwaldkreis Auswirkungen auf die Bedeutung und den Denkmalwert des
Jagdhauses Steingrund hat", 04.02.2015. Auch dieses Gutachten ist bereits mit unserer Stellungnahme vom
31.05.2015 Ubermittelt worden. Es enthalt unter anderem folgende Aussagen:

,Das Jagdhaus Steingrund ist ein exemplarischer und inzwischen seltener Beleg dafiir, wie sich der am zentralen
Vorbild Versailles ausgeprédgte Anspruch der Herrschaff des Herrschers liber die Natur und ihre Kréffe bis in die
Jagdgebéude eines kleineren deutschen Territorialherren auswirkte und selbst dort einen Niederschlag gefunden
hat. Es ist ein Musterbeispiel fiir ein représentatives barockes Jagdhaus.

Diese prononcierte réumliche Herausstellung des Jagdhauses zeigt seine Bedeutung im Kontext der von der fiirstli-
chen Jagd stark geprégten Kulturlandschaff des Odenwalds. Man wird diesem Stellenwert daher nicht gerecht, fiir
den Wirkungszusammenhang des Jagdhauses nur dessen unmittelbare Umgebung zu betrachten, z. B. die sich
vom Jagdhaus ergebenden offenen Sichten liber den Steingrund in das Gammelsbachtal hinein, bis hinauf zum
Freudenberg und der dahinter sich erstreckenden Hirschhomer Héhe. Ebenso wichtig ist die Ansicht des Jagdhau-
ses einschliellich des sich dahinter entlang ziehenden bewaldeten Riickens der Sensbacher Héhe von eben diesen
gegenliberliegenden Héngen aus, insbesondere dem sogenannten Malerwinkel ...

Eine Ausweisung von Vorrangfldchen fiir WEA oder deren Errichtung auf Grundlage anderer planungs- bzw. bau-
rechtlicher Grundlagen ist weder auf den westlichen noch auf den &stlichen Héhenziigen entlang des Gammels-
bachtals vereinbar mit der Erhaltung der Kulturlandschaff in diesem Bereich, dem sog. Beetfelder Land ...

Die Errichtung von Windenergieanlagen auf der Sensabacher Héhe liegt ... weit unter einem ... Radius von 10 km
Entfernung zum Jagdhaus Steingrund.

Die dort im Rahmen der Aufstellung eines Fldchennutzungsplans flir den sachlichen Teilbereich Windkraft im
Odenwaldkreis vorgesehenen 6 WEA wiirden das Erscheinungsbild des H6henzuges entscheidend und weitrdumig
verdndem. Die heute sanft schwingenden Hbhenlinien bekdmen scharfe punktuelle Akzentuierungen von stérender
Dominanz im Landschaftsbild. Das hétte auch eine erhebliche Beeintrdchtigung des Denkmalwerts des Jagdhauses
Steingrund in der unmittelbaren Nachbarschaft zur Folge, da es zu einer empfindlichen Stérung der bewusst kom-
ponierten Platzierung des Jagdhauses im Landschaftsraum kommen wiirde, selbst wenn sie nur in einem gré3eren
rdumlichen Abstand sichtbar wére. Neben der visuellen Integritét wiirde insbesondere auch der historische Wir-
kungszusammenhang der architektonischen und rdumlichen Inszenierung der héfischen Jagd und des absolutisti-
schen Selbstverstandnisses (iberaus nachteilig beeintréchtigt. Dieser irreparable Schaden im Kontext der Kultur-
landschaft wiirde weit (iber den Odenwald hinaus reichen, er ist daher aus denkmalpflegerischer Sicht unbedingt zu
vermeiden."

Vor diesem Hintergrund stellt die Ausweisung einer Konzentrationsflache fir die Windenergienutzung auf der Sens-
bacher Hohe im gemeinsamen Flachennutzungsplan der Kommunen des Odenwaldkreises eine grobe Missachtung
von Denkmalschutzbelangen dar. Gegen die Ausweisung hatte sich seinerzeit unter anderem auch die in Denkmal-
schutzbelangen erfahrene Einhard-Arbeitsgemeinschaft, Seligenstadt, in ihrer Stellungnahme vom 14.11.2013 ge-
wandt (Anlage 1). Die Beteuerung in der aktuellen Stellungnahme der Planungsgemeinschaft, S. 5 f., zum Regional-
planentwurf, dass die flachennutzungsplanerische Abwagung ,zum bestmdglichen Schutz der .. . Kulturdenkmaler"
erfolgt sei, ist demnach vollkommen unglaubwiirdig. Eine Ubernahme der Darstellung des Flachennutzungsplans
zur Sensbacher Hohe in den Regionalplan Stidhessen wiirde die Wirksamkeit dieses Plans gefahrden und kann
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daher nicht in Betracht kommen.

Dass die Planungsgemeinschaft die beiden regional bedeutsamen Kulturdenkmaler im Gammelsbachtal (Burg
Freienstein und Jagdhaus Steingrund) in einem denkmalschutzfachlich nicht vertretbaren Mal3e vernachlassigt,
erklart sich allein daraus, dass sie die - zu Recht - geforderte Streichung des im Regionalplanentwurf enthaltenen
Vorranggebiets auf der Hirschhorner Héhe mit der Forderung verbindet, ein zusatzliches Vorranggebiet auf der
Sensbacher Héhe auszuweisen. Diesem Ansinnen entspricht es, die Bedeutung zu verschweigen, welche den bei-
den Kulturdenkmalern im Gamelsbachtal bei einem derartigen ,Tauschgeschaft" zukommt. Handelte die Planungs-
gemeinschaft anders, so zeigte sich sehr deutlich, dass ihre diesbeziiglichen Vorstellungen nicht auf einer sachge-
rechten und konsistenten Wiirdigung der Denkmalschutzbelange beruhen.

Il. Gewéasserschutz

Es kommt hinzu, dass gegenuber der Ausweisung einer Konzentrationsflache fiir die Windenergienutzung auf der
Sensbacher Héhe auch schwerwiegende gewasserschutzrechtliche Bedenken bestehen, wie sich aus der hydrogeo-
logischen Stellungnahme von Professor Dr. Wagner und Kollegen (GGF Grundwasser- und Geo- Forschung
GmbH), Neunkirchen, vom 14.04.2014 (Anlage 2) ergibt. Zwar ist diese Stellungnahme im Zusammenhang mit ei-
nem - inzwischen nicht ohne Grund wieder zuriickgezogenen - Antrag auf Erteilung der immissionsschutzrechtlichen
Genehmigung fiir ein Windenergieprojekt auf der Sensbacher Héhe erstellt worden. Doch zeigt sie sehr deutlich die
gewasserschutzrechtliche Konfliktlage auf.

Wie sich der Stellungnahme entnehmen lasst, besteht bei der Errichtung von Windenergieanlagen auf der Sensba-
cher Hohe ein erheblicher, von den Sachversténdigen als ,dringend" eingestufter Untersuchungsbedarf. Diese Un-
tersuchungen sind unerlasslich, um die hydrogeologische Situation auf der Sensbacher H6he und die dort beste-
henden Risiken fiir das Grundwasser, insbesondere das Quellwasser, sachgerecht beurteilen zu kénnen. Ohne
derartige Untersuchungen lassen sich die gewichtigen gewasserschutzrechtlichen Bedenken gegentiber einer
Windenergienutzung in dem betreffenden Bereich nicht ausrdumen. Festzuhalten bleibt somit, dass zum gegenwar-
tigen Zeitpunkt erhebliche Zweifel daran bestehen, ob die Sensbacher Hohe aus der Sicht des Gewasserschutzes
fur die Windenergienutzung Gberhaupt geeignet ist.

Nach der Rechtsprechung des Bundesverwaltungsgerichts fehlt es einem Regionalplan ebenso wie einem Bauleit-
plan an der rechtlich gebotenen Erforderlichkeit dann, wenn sich der Plan als nicht vollzugsfahig erweist, weil ihm
auf unabsehbare Zeit uniiberwindbare rechtliche oder tatsachliche Hindernisse im Wege stehen. Sind wahrend des
Planungsverfahrens konkrete Anhaltspunkte bekannt geworden, dass der Plan nicht vollzogen werden kann, weil die
fur die Windenergienutzung vorgesehenen Flachen fiir diesen Nutzungszweck ungeeignet sind, dann sind diese
Anhaltspunkte ndher zu untersuchen. Unterbleibt die Untersuchung oder erfolgt sie nicht mit der geboenen Griind-
lichkeit und wird die betreffende Flache gleichwohl ausgewiesen, so liegt ein zur Unwirksamkeit des Plans fihrender
Planungsfehler vor.

lll. Artenschutz

Die im Flachennutzungsplan der Planungsgemeinschaft dargestellte Konzentrationsflache 31 (Sensbacher Hohe)
befindet sich Uberdies im Europaischen Vogelschutzgebiet ,Siidlicher Odenwald". Gleichwohl wird in der Stellung-
nahme der Planungsgemeinschaft, S. 38, die Ubernahme dieser Fléche in den Regionalplan Siidhessen als Vor-
ranggebiet fir die Windenergienutzung gefordert. Zur Begriindung wird angefuhrt, eine Natura 2000-
Vertraglichkeitsuntersuchung habe ergeben, dass bei entsprechenden Vermeidungs- und Minimierungsmaflinahmen
im Rahmen der konkreten Standortwahl erhebliche Beeintrachtigungen ausgeschlossen werden kdénnen.
Allerdings zeigt die Untersuchung von CINIGRA (Avifaunistische Kartierungen, Raumnutzungsanalysen & Gutach-
ten fir GroRvogelarten), Windparkplanung ,Sensbachtal" (Odenwaldkreis, Hessen), Artenschutzfachliche Stellung-
nahme zum Grolvogelschutz - Beispiel Schwarzstorch, Ciconia nigra -, Jordenstorf, 02.09.2014 (Anlage 3), dass
erhebliche konkrete Anhaltspunkte fir artenschutzrechtliche Konflikte bei GroRvogelarten bestehen. Diesen An-
haltspunkten ist auf der Planungsebene naher nachzugehen, indem vorausschauend geprift wird , ob die Konflikte
auf der Ebene der immissionsschutzrechtlichen Genehmigung Iésbar sind. Die von Professor Dr. Michael Veith ,
Universitat Trier, erstellte ,Gutachterliche Stellungnahme zur Artenschutzrechtlichen Vertraglichkeitsstudie Spang,
Fischer, Natzschka GmbH (2013): ,Vorrangflache zur Windenergienutzung ,Sensbachtal™, September 2014 (Anlage
4), verdeutlicht zudem, dass der Fledermausschutz auf der Sensbacher Hohe eine bedeutende Rolle spielt, die
grundlicher Untersuchung bedarf.

Die nachstehend aufgefiihrten, teilweise aus jlingerer Zeit stammenden Gutachten belegen eindrucksvoll, dass es
sich bei der Sensbacher Hohe aus der Sicht des Artenschutzes um einen Uberaus sensiblen territorialen Bereich
handelt, der eine Windenergienutzung schwerlich vertragen dirfte:

« Biiro fiir Faunistik und Landschaftsdkologie, Artenschutzfachliche Relevanzpriifung zu windkraftsensiblen Vogel-
und Fledermausarten im Zuge eines Planvorhabens zu einem Windindustriepark in einem Wald-Vogelschutzgebiet
auf der Sensbacher Hohe, Lindenfels, 23.10.2014 (Anlage 5),

» CINIGRA, (Avifaunistische Kartierungen, Raumnutzungsanalysen & Gutachten fiir GroRvogelarten), Die ,Sensba-
cher Hohe" (Odenwaldkreis) - ein bemerkenswerter Hotspot fiir den Greifvogelzug in Hessen, Jérdenstorf,
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07.12.2015 (Anlage 6),

« Biiro fiir Faunistik und Landschaftsdkologie, Faunistische Untersuchungen in einem europaischen Vogelschutzge-
biet auf der Sensbacher Hohe unter besonderer Beriicksichtigung windkraftsensibler und somit planungsrelevanter
Tierarten mit dem Aufzeigen von Zielkonflikten und Schutzerfordernissen, Lindenfels, 29.01.2016 (Anlage 7).

IV. Gescheitertes immissionsschutzrechtliches Genehmigungsverfahren zur Errichtung von Windenergiean-
lagen auf der Sensbacher Hohe

Bereits vor einigen Jahren hatte die Energiegenossenschaft Odenwald beim Regierungsprasidium Darmstadt einen
Antrag auf immissionsschutzrechtliche Genehmigung der Errichtung und des Betriebs von sechs Windenergieanla-
gen auf der Sensbacher Hohe gestellt. Nach heftigen Protesten aus der Bevolkerung, die derzeit wegen des Vorsto-
Res der Planungsgemeinschaft wieder virulent werden, tbertrug die Energiegenossenschaft als regional verwurzel-
tes Unternehmen das Projekt auf die Firma ENERCON, die jedoch ihrerseits das Projekt nach einiger Zeit aufgab.
Auch diese Projektaufgabe stellt ein deutliches Zeichen dar, dass sich die Sensbacher Héhe fir die Windenergie-
nutzung nicht eignet.

Ergédnzende Stellungnahme vom 2. April 2019

Die Unvereinbarkeit der Ausweisung des Vorranggebiets 2-23b auf der Hirschhorner Héhe im Regionalplan siidhes-
sen mit dem Artenschutz

1. Es ist nachdriicklich darauf hinzuweisen, dass derzeit ein Rotmilanhorst besteht, dessen Tabubereich fast die
gesamte Flache des auf der Hirschhorner Héhe vorgesehenen Vorranggebiets 2-23b umfasst. Die einschloioen
GPS-Daten kénnen auf Wunsch iederzeit vertra ulich zur Verflouno oestellt werden. Bereits dieser Horst Iasst die
regionalplanerische Ausweisung des Vorranggebiets 2-23b nicht zu. In der Anlage befindet sich dazu eine entspre-
chende graphische Darstellung, die vom Biro fur Faunistik und Landschafts6kologie (Lindenfels-Kolmbach) erstellt
wurde.

2. Wie sich aus der vorstehend erwahnten Anlage zudem ergibt, ist das vorgesehene Vorranggebiet 2-23b unter
weiteren ornithologischen Gesichtspunkten nicht ausweisungsfahig. Zumindest sind dem Trager der Regionalpla-
nung insoweit - nicht zuletzt aufgrund des mit Schreiben vom 18.01 .2019 Gbermittelten artenschutzfachlichen Gut-
achtens des Biros fiir Faunistik und Landschaftsdkologie (Lindenfels-Kolmbach) - bereits umfangreiche Fakten und
Anhaltspunkte bekannt, die ndhere Untersuchungen durch den Planungstrager erfordern, um zu klaren, ob die ar-
tenschutzrechtlichen Konflikte auf der Genehmigungsebene geldst werden kdnnen. Der Planungstréger kann nicht
einfach auf diese Ebene verweisen und darauf vertrauen, dass sich dort Lésungen finden lassen. Vielmehr muss er
dieser Frage naher nachgehen. Dies ergibt sich aus dem Erforderlichkeitsgebot. Danach enryeist sich ein Regional-
plan als rechtswidrig, wenn der Planvenruirklichung auf unabsehbare Zeit rechtliche oder tatsachliche Hindernisse
entgegenstehen, BVerwG, Urteil vom 11.04.2013 - 4 CN 2.12, ZNER 2013, 429 (430, Rn. 6); BVerwG, Beschluss
vom 07.02.2005 - 4 BN 1/05, NVwZ 2005, 584 (586).

Hieraus folgt, dass nur solche Vorranggebiete fir die Windenergienutzung ausgewiesen werden dirfen, an denen
die Errichtung und der Betrieb von Windenergieanlagen genehmigungsfahig sind. Der Regionalplanungstrager hat
daher vorausschauend zu prifen, ob eine entsprechende Genehmigung erteilt werden kann.

Zwar folgt hieraus nicht, dass die Frage der Anlagengenehmigung bereits auf der Ebene der Regionalplanung im
Einzelnen abzuarbeiten ist. Doch muss sich der Trager der Regionalplanung vergewissern, dass die Errichtung und
der Betrieb von Windenergieanlagen auf der daflir vorgesehenen Flache iberhaupt genehmigt werden kénnen, und
sei es auch nur mit Auflagen oder im Wege einer Ausnahme oder Befreiung. An den diesbezlglichen artenschutz-
fachlichen Untersuchungen durch den Regionalplanungstrager fehlt es bisher, soweit sich nicht ohnehin aus den
bereits verfiigbaren Unterlagen ergibt, dass sich die Ausweisung des vorgesehenen Vorranggebiets 2-23b als unzu-
I&ssig enjreist.

3. Sollte der Regionalplanungstrager weiterhin das Weilflachen-Konzept verfolgen, kdnnte das bisher als Vorrang-
gebiet 2-23b vorgesehene Areal auch zunachst den Weildflachen zugeordnet werden. In diesem Fall hatte der Pla-
nungstrager Zeit gewonnen, den Griinden, die der Ausweisung des Vorranggebiets 2-23b entgegenstehen, naher
nachzugehen, sofern er dies wiinscht. Ein derartiger Zeitgewinn fiir ndhere Betrachtungen und Untersuchungen
stellt ohnehin das Hauptmotiv fiir das Weiltflachen-Konzept dar. Freilich ist dieses Konzept erheblichen Einwanden
ausgesetzt und in der Tat letztlich unbefriedigend. Deutlich vorteilhafter ware es, die als Weilt¢flachen vorgesehenen
Bereiche den Ausschlussflachen fir die Windenergienutzung zuzuordnen bei einem gleichzeitigen Beschluss der
Regionalversammlung, ein Plananderungsverfahren einzuleiten, das der Prifung dient, ob bestimmte Teile der Aus-
schlussflachen noch als Vorranggebiete ausgewiesen werden kénnen.
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[zudem liegen 8 Karten vor]

Behandlungsvorschlag:

Der Stellungnahme wird teilweise gefolgt.

Begriindung:

Die Belange des Denkmalschutzes (ggf. Umgebungsschutz) sind im Rahmen der Abwagung bertcksichtigt worden.
Der Schutz regional und Gberregional bedeutsamer Kulturdenkmale ist nach dem Regionalplan Stidhessen / Regio-
nalen Flachennutzungsplan 2010 zu gewahrleisten. Um eine erhebliche Beeintrachtigung der Kulturgiiter zu vermei-
den, wurden die gemaR der fachlichen Stellungnahme des Landesamtes fir Denkmalpflege Hessen (LfDH) zu be-
achtenden bedeutenden Denkmaler innerhalb der abgestimmten Priifradien mit einer mehrstufigen Methodik unter-
sucht.

Fir die Aufstellung der Teilplane fiir die Nutzung der Windenergie in Hessen wurden in Abstimmung mit dem LfDH,
einheitlich fir alle drei Regierungsbezirke, Prifradien um Kulturdenkmaler (KD) der Kategorie C auf 1km, fir KD der
Kategorie B auf 2km sowie fiir KD der Kategorie A auf 5km festgelegt. Diese Einstufung ist Grundlage fiir die mehr-
stufige Methodik die zur Abwagung der Denkmalbelange angewendet wurde.

Die Burg Freienstein gehoért zu den zu beachtenden Denkmalern gemaf Stellungnahme des LfDH und die ange-
sprochenen Vorranggebiete liegen in dem vorgesehenen abgestimmten Priifradius. Bei der Uberpriifung der Sicht-
beziehungen wurde folgendes festgestellt:

Die Hauptansicht der Burg Freienstein zeigt in 6stliche Richtung. Bei Anblick der Burg aus 6stlichen Richtungen
konnten Windenergieanlagen lediglich nérdlich beziehungsweise stidlich neben der Burg sichtbar sein. Insofern liegt
keine erhebliche Beeintrachtigung der Hauptansichten vor.

Die Bewertung des Ausblicks von Burg Freienstein kommt zu dem Ergebnis, dass bei Blick in die Haupt Ausblicks
Richtung, das Gammelsbachtal (in nordliche-, dstliche- und sidliche Richtung), die genannten Vorranggebiete im
Rucken des Betrachters liegen und lediglich Teile von Windkraftanlagen beim Blick in Nordwestlicher Richtung
(Richtung Hirschhorner Héhe - VRG 2-23b) zu sehen sein kdnnten. Die Blickachse Richtung Hirschhorner Hoéhe ist
hinsichtlich der historisch-strategischen Platzierung der Burg jedoch zu vernachlassigen, da es sich um komplett
bewaldetes Gebiet handelt und hier ein freier Blick aus (wie vorgetragen) ,,Griinden der Kontrolle“, nahezu unmég-
lich ist. Sehwinkel von 60° sind talseits in alle dstlichen Richtungen gegeben. Insofern liegt hier keine erhebliche
Beeintrachtigung vor.

Das Jagdhaus Steingrund gehort zu den zu beachtenden Denkmalern gemaf Stellungnahme des LfDH und die
angesprochenen Vorranggebiete liegen in dem vorgesehenen abgestimmten Priifradius. Bei der Uberpriifung der
Sichtbeziehungen wurde folgendes festgestellt:

Das Jagdhaus Steingrund ist als Blickpunkt in eine Talgabelung hineinkomponiert worden. Die Hauptansicht ist
vorrangig bei Anblick aus westlicher Richtung zu sehen. Diese Sichtachse beruhrt das Vorranggebiet 2-23b nicht, da
es sich im Ricken des Betrachters befindet. Insofern liegt keine erhebliche Beeintrachtigung der Ansicht vor.
Hinsichtlich der Bewertung des Ausblicks vom Jagdhaus Steingrund lasst sich folgendes feststellen: Eine Ausblicks-
absicht ist einerseits auf Grund der Nutzung als Jagdhaus nebenséchlich, jedoch deutet die erhohte Lage des Ge-
baudes auf eine Aussichtsabsicht hin. Der Ausblick ist durch stattliche Laubb&ume, die den Blick in das Tal behin-
dern, stark eingeschrankt. Ein Sehwinkel von 60° ist talseits in siidwestliche Richtung gegeben. Insofern liegt hier
keine erhebliche Beeintrachtigung vor.

Auf der Sensbacher Hohe, im Vogelschutzgebiet ,6420-450“ Stdlicher Odenwald wurden keine Vorranggebiete
ausgewiesen.

Der Einwender versucht darzulegen, dass naturschutzrechtliche Hindernisse, die gegen eine Ausweisung von Vor-
ranggebieten fiir die Windenergienutzung auf der Sensbacher Héhe, im Vogelschutzgebiet 6420-450 ,Siidlicher
Odenwald“ bestehen, auch bei angrenzenden Héhenziligen (Hirschhorner Hohe, VRG 2-23b) vorliegen miissten.
Diese Schlussfolgerung lasst sich tatsachlich so jedoch nicht herstellen, da innerhalb weniger hundert Meter vollig
andere Rahmenbedingungen vorliegen kénnen. Insbesondere handelt es sich bei der Hirschhorner Héhe um einen
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Standort auerhalb des 0.g., mind. 1,5 km entfernt liegenden Vogelschutzgebietes.

Sofern durch die beantragten Anlagen gegen Verbote einer WSG-Verordnung verstofRen wird, oder mit grundwas-
serrelevanten Risiken zu rechnen ware, ist im immissionsschutzrechtlichen Verfahren zu priifen ob (und gegebenen-
falls mit welchen Nebenbestimmungen) eine Ausnahmegenehmigung bzw. die Erstellung der Windenergieanlagen
moglich ist. Der Forderung nach einer Berticksichtigung und angemessenen Prifung méglicher Gefahrdungen der
Trinkwasserversorgung wird dadurch im immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahren angemessen Rech-
nung getragen.

Vor der Erteilung einer immissionsschutzrechtlichen Genehmigung fir die WEA werden deshalb alle - fiir den
Grundwasserschutz relevanten — Aspekte (z. B. eine hydrogeologische Betrachtung des Planungsbereiches, der
Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen beim Bau und Betrieb, der Abstand des Planungsbereiches zur Schutzzo-
ne Il, die Verwendung nachweislich unbedenklicher Baumaterialien etc.) gepruft und bewertet, um Beeintrachtigun-
gen durch eine Verunreinigung des Grundwassers oder sonstige nachteilige Veranderungen seiner physikalischen,
chemischen oder biologischen Eigenschaften zu vermeiden. Demnach sind besondere Anforderungen — umfangli-
cher als auch inhaltlicher Art - an die Antragsunterlagen zu stellen. Als fachtechnische Behorde wird regelmaRig das
HLNUG in die Priifung und Bewertung einbezogen.

Erst nach erfolgter Einzelfallpriifung kann im immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahren von Seiten der
zustandigen Wasserbehorde eine Entscheidung getroffen werden. Im Rahmen des immissionsschutzrechtlichen
Genehmigungsverfahren wird auch die Notwendigkeit einer Ersatzwasserversorgung und einer UVP abschlielend
gepruft.

Die beigefligten Unterlagen vom 4. April 2019 sowie vom 10. April 2019 enthalten fiir eine Beriicksichtigung im Teil-
planverfahren plausible und hinlanglich konkrete Angaben zu einem Rotmilanhorst nordwestlich des Vorranggebiets
2-23b. Unter Anwendung des Bewertungsmalstabs bei der Erarbeitung von Behandlungsvorschlagen im Zuge der
Offenlage des Teilplans Erneuerbare Energien ist dieser Rotmilanhorst mit einem Mindestabstandsradius von 1.000
m zu umgeben.

An dem siidlichen Vorranggebietsteil kann festgehalten werden: Die angefiihrten weiteren ornithologische Gesichts-
punkte beruhen auf dem Gutachten ,Avifaunistische Erfassungen in 2017 zu WEA planungsrelevanten Vogelarten
auf der Hirschhorner-Hohe bei Beerfelden und artenschutzfachliche Konsequenzen fiir potenzielle WEA-
Planvorhaben® des Biiros fiir Faunistik und Landschaftsékologie vom 16. Januar 2018. Hierzu wurde bereits mit
Stellungnahme vom 27. Februar 2019 ausgefiihrt. Im Ergebnis sind die Informationen fiir eine Berlicksichtigung im
Verfahren zu unkonkret oder aus anderen Griinden nicht brauchbar. Es wurde beispielsweise lediglich zu potentiel-
len Brut- und Fortpflanzungsstatten oder zu Vogelarten vorgetragen, die bei der Teilplanaufstellung nicht zu Ge-
bietsmodifikationen fihren. In Bezug auf Mausebussard und Baumfalke kann hierzu auf den Textteil des Teilplans
verwiesen werden. Zudem koénnen, wie z.B. bei der Waldschnepfe, auf der Zulassungsebene MaRnahmen ergriffen
werden, die den Eintritt artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande vermeiden. Damit mangelt es an Informationen,
die belegen, dass der stdliche Teil der Flache 2-23b der Vollzugsfahigkeit entbehren wirde.

Anderungsbedarf: )
RPS-TP/Karte und Legende/Karte/Anderung(en)
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Stellungnehmer: Regionalverband FrankfurtRheinMain MTK

Gruppe: Eigene BE/PV

Verbandsgebiet/Hofheim am Taunus/allgemein

Diese BE kommt in 1 Dokument(en) vor. UEK

Gemeinde/Ortsteil:
Verbandsgebiet/Hofheim am Taunus/allgemein

gewiinschte Nutzung in RegFNP-TP:
Ricknahme/Vorranggebiet fir Windenergienutzung ohne Ausschlusswirkung

Nutzung in RegFNP-TP:
Vorranggebiet fiir Windenergie ohne Ausschlusswirkung

Flachennummer:
RV Windvorranggebiete/3004 - Hofheim

Textteil:
RV Flachensteckbriefe/3004 - Hofheim

Stellunghahme:

Die untere Bauaufsichtsbehérde des Main-Taunus-Kreises hat beziiglich der bemannten Funkanlage "Am Hubner"
in Hofheim/Langenhain folgende Stellungnahme abgegeben:

"Baugenehmigungen zu den vorhandenen Wohngebauden sind in den Archiven der Unteren Bauaufsichtsbehdrde
des Main-Taunus-Kreises nicht vorhanden. Allerdings liegen Vorgange aus Zustimmungsverfahren des Staatsbau-
amtes Wiesbaden die Wohnh&user betreffend vor:

- 1984 flr den Anschluss an die Ortskanalisation (Az: ZU 2397.84)

- 1987 flir Schornsteinquerschnittsverminderungen (Az: ZU 1903.87)

- 1988 Errichtung von Anlagen zur Lagerung wassergeféhrdender Stoffe (Az: ZU 0993.88)

In dem Vorgang aus dem Jahr 1988 betreffend den Einbau von Oltanks in dem Gebaude der Sendezentrale, sowie
der beiden Wohnh&user sind entsprechende Plane (Grundrisse, Schnitt, Ansichten) von beiden Wohnhausern vor-
handen. Hier wurden Oltanks in den Wohnhausern durch das Staatsbauamt genehmigt. Die Bauaufsichtsbehérde
des Main-Taunus-Kreises wurde im Rahmen des Zustimmungsverfahrens beteiligt und hatte keine Bedenken geau-
Bert.

Durch die Blrgerinitiative Gegenwind wurden Dokumente vorgelegt, die belegen, dass diese Wohnhauser bereits
vor 1945 errichtet wurden. Bauakten aus den Vorkriegsjahren sind im Krieg abhandengekommen. Ein lickenloser
Nachweis von Genehmigungsbescheiden kann seitens der Bauaufsicht nicht geflihrt werden. Vor diesem Hinter-
grund geht die Untere Bauaufsichtsbeh&rde davon aus, dass der Bestandsschutz fiir die beiden Wohngebaude
gegeben ist."

Erganzend weist die Stadt Hofheim darauf hin, dass nach ihren Unterlagen zwei Hausnummern fiir die Gebaude auf
dem Gelande zugeteilt wurden (Am Hibner 1 u. 2). Unter der Adresse "Am Hiibner 2" sind 9 Personen gemeldet.

Bauakten aus den Vorkriegsjahren liegen bei der Stadt Hofheim (Fachbereich 3, Team Stédtebauliche Planung) fur
das Grundstiick ebenfalls nicht vor. Die bei der Stadt sonstigen vorliegenden Bauakten bestétigen die Einschéatzung
der Bauaufsichtsbehérde. Auch die Stadt Hofheim geht davon aus, dass Bestandsschutz besteht.

Daher sollten diese Wohnungen nach Einschatzung der Stadt Hofheim bei der Abgrenzung der Vorranggebiete fur
Windenergie im TPEE-Entwurf ebenfalls beriicksichtigt werden und die entsprechenden Abstande eingehalten wer-
den.

Behandlungsvorschlag:
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Der Stellungnahme wird gefolgt.

Begriindung:

Aufgrund der Einschatzung der Unteren Bauaufsicht des Main-Taunus-Kreises wurden die Wohngebaude der be-
mannten Funkanlage "Am Hubner" in Hofheim/Langenhain als rechtmé&Biger Wohnstandort im AuBenbereich in den
Datenbestand zur Ermittlung der Windvorranggebiete (WVG) aufgenommen und entsprechend mit einem Schutzab-
stand von 600 m versehen. Die verbleibenden Restflachen unterschreiten die nach schliissigem Plankonzept defi-
nerte MindestgréBe von 10 ha. Somit enféllt das WVG 3004 komplett.

Anderungsbedarf: i
RegFNP-TP/Karte und Legende/Karte/Anderung(en)
RegFNP-TP/RegFNP-Text/Anhang mit Flachensteckbriefen/Textdnderung(en)
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Stellungnehmer:
Gruppe: Privat/Einzelperson MKK

RPS-Gebiet/Main-Kinzig-Kreis/Gutsbezirk Spessart
RPS-Gebiet/Main-Kinzig-Kreis/Steinau an der StraB3e
Diese BE kommt in 1 Dokument(en) vor. UEK

Gemeinde/Ortsteil:
RPS-Gebiet/Main-Kinzig-Kreis/Gutsbezirk Spessart
RPS-Gebiet/Main-Kinzig-Kreis/Steinau an der StraBBe

Nutzung in RPS-TP:
Vorranggebiet fiir Windenergienutzung mit Ausschlusswirkung

Flachennummer:
RP Windvorranggebiete/2-903 - Gutsbezirk Spessart, Steinau an der StraBe
RP Windvorranggebiete/2-925 - Gutsbezirk Spessart, Steinau an der StraBBe

Stellungnahme:

Windkraftvorrangflachen 2-903 und 2-925 FFH-Prognose

Sehr geehrte Damen und Herren,

die im Sachlichen Teilplan flr Erneuerbare Energien ausgewiesenen Vorrangflachen fir Windkraft mit den Num-
mern 2-903 und 2-925 sind zu streichen. Sofern keine Streichung erfolgt, sind beide Flachen als WeiBflachen aus-
zuweisen und einer vertiefenden FFH-Umweltvertraglichkeitsprifung (Natura2000, Vogelschutzgebiet) zu unterzie-
hen.

Begrindung:

Grundsatzlich sind Plane, die ein FFH-Gebiet oder ein Europaisches Vogelschutzgebiet beeintrachtigen kénnen, auf
ihre Vereinbarkeit mit den gebietsbezogenen festgelegten Erhaltungszielen zu Uberprifen. Diese Vertraglichkeits-
prifung hat nach Gellermann im zeitlichen Vorfeld der Zulassung eines Plans zu erfolgen (Landmann/Rohmer Um-
weltR/Gellermann BNatSchG §14, Rn. 2). Einem Plan kann im Sinne des Art. 6 Abs. 3 FFH-RL nur zugestimmt
werden, wenn dieErhaltungsziele nach besten wissenschaftlichen Erkenntnissen nicht dauerhaft nachteilig beein-
tréachtigt werden. Vorhaben, die zu erheblichen Beeintrachtigungen des Gebietes in seinen fir die Erhaltungsziele
oder den Schutzzweck maBgeblichen Bestandteilen fihren kann, sind aus diesem Grund nach § 34 Abs. 2
BNatSchG unzuléssig. Die Vorranggebiete 2-903 und 2-925 liegen zwar auBerhalb der Grenzen des Vogelschutz-
gebietes 5722-401 Spessart bei Bad Orb, grenzen jedoch an dieses unmittelbar an und ist von diesem sogar hufei-
senférmig umzingelt. An der engsten Stelle bemisst sich die Distanz der Schutzgebietsgrenzen zueinander auf ledig-
lich 3,25 km. Als Erhaltungsziel des Vogelschutzgebietes der Arten nach Anhang | der Vogelschutz-Richtlinie sind
unter anderem der Schwarzstorch, der Rotmilan als auch der Wespenbussard benannt. Ebenso wird die Bekassine
als Erhaltungsziel der Arten nach Artikel 4, Absatz 2 der Vogelschutz-Richtlinie gefihrt. Der folgenden Graphik kann
die ortliche Lage des Vogelschutzgebietes als auch der geplanten Vorrangflachen fiir Windkraft entnommen werden.
Darliber hinaus ergibt sich aus der Rechtsprechung zu § 34 BNatSchG, dass auch eine Realisierung des Plans
auBerhalb eines Natura 2000-Gebiets zu einer erheblichen Beeintrdchtigung der Erhaltungsziele innerhalb des NA-
TURA 2000-Gebietes fuhren kann. Umgebungsvorhaben sind hinsichtlich Windkraftanlagen demnach unzuléssig,
wenn die in einem Europdischen Vogelschutzgebiet gelegenen Habitate stérungsempfindlicher Vogelarten durch
betriebsbedingte Gerdusche, Erschitterungen oder optische Effekte in ihrer 6kologischen Funktionalitét beeintrach-
tigt werden (OVG Lineburg ZfBR 2001, 208(210)). Nichts anderes gilt aber auch dann, wenn Windenergieanlagen
im Flugkorridor zwischen zwei Vogelschutzgebieten errichtet und betrieben werden sollen, zwischen denen stéandige
Austauschfllige geschiitzter und durch Windenergieanlagen gefahrdeter Vogelarten stattfinden (Landmann/Rohmer
UmweltR/Gellermann BNatSchG § 14, Rn. 10; Rechtssachen des EuGH C-98/03, Rn. 51 und C-418/04, Rn. 22 und
233 und C-142/16, Rn. 29). Der Planungstrager geht davon aus, dass keine erhebliche Beeintrachtigung der in den
Erhaltungszielen des Vogelschutzgebiets genannten Arten vorliege. Dabei wird verkannt, dass die FFH-Prognose
bereits in 2012 durchgefiihrt wurde und die zugrunde gelegte Erfassung der Vigel aus dem Jahr 2008 stammt
(Grunddatenerfassung). Die Grundlagen der FFH-Prognose sind veraltet und kénnen fir eine aussagekraftige Prog-
nose nicht mehr herangezogen werden. Eine Folgeerfassung der geschiitzten Arten fand nicht statt. So wurden
beispielsweise neue Horste schlaggefahrdeter als auch stérungsempfindlicher Arten, welche als Erhaltungsziele des
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Vogelschutzgebietes benannt sind, nicht vollstadndig berlcksichtigt. Folgende Horste sind den Behdérden mangels
eigener Untersuchungen voraussichtlich nicht bekannt und wurden dementsprechend auch nicht gepuffert:
Koordinaten der Horste: sind dem RP bekannt

Auch wird aus den mir mit E-Mail vom 20.02.2019 zur Verfligung gestellten Umweltinformation des RP-Darmstadts
deutlich, dass Flugkorridore und Flugbewegungen bei der FFH-Prognose mangels. Erkenntnisse véllig unberick-
sichtigt geblieben sind, da dem Planungstrager keine hinléanglich konkreten und belastbaren Beobachtungen von
Flugbewegungen vorlagen. Diese Erkenntnisdefizite kénnen allerdings nicht dazu fiihren, dass im Ergebnis eine
erhebliche Beeintréachtigung des Vogelschutzgebietes ausgeschlossen werden kann. Vielmehr ist eine Umweltver-
traglichkeitsprifung erforderlich, bei der im Rahmen von Datenerhebungen und Flugbeobachtungen die Auswirkun-
gen des Sachlichen Teilplans Erneuerbare Energien auf das Vogelschutzgebiet bewertet werden. Die vorgelegte
FFH-Prognose ist in diesem Fall unbrauchbar. Es handeln sich hierbei ndmlich um Vorrangflachen fir Windenergie,
die regelmanig Uberflogen werden, um Nahrungshabitate zu erreichen. Insbesondere sind an dieser Stelle das
Rohrbachquellgebiet (FFH-Gebiet 5722-301), die Neudorfwiesen (FFH-Gebiet 5722-302), die Kirschwiesen von
Marjo3 (Naturschutzgebiet CDDA-Code 82066) als auch der gesamte Biberlebensraum Hessischer Spessart (Jossa
und Sinn, FFH-Gebiet 5723-350) westlich von Marjof3 zu nennen. Es handeln sich hierbei um Flugrouten zu den
regelmaBig aufgesuchten Nahrungshabitaten des Schwarzstorches, des Rotmilans als auch des Wespenbussards.
Gerade durch die Ansiedlung des Bibers ist die Jossa, der Distelbach als auch der Rohrbach durch Biberddmme
regelmafig aufgestaut und die Uferbereiche somit iberschwemmt und bieten ein hervorragendes Nahrungshabitat
fr den Schwarzstorch. Beispiele aus dem Gebiet Distelbach und Rohrbach inmitten des Biberlebensraum Hessi-
scher Spessart.

Die Flache 2-9083 liegt zudem auf den Flugrouten zu den im Prifbereich vorhandenen und regelmaBig aufgesuchten
Nahrungshabitaten des Schwarzstorches innerhalb des Priifradius von 10 km. Zu regelmé&Bigen Sichtungen o&rtlicher
Naturschitzer kam es bereits in folgenden Schutzgebieten:

- 5722-301 Rohrbachquellgebiet (FFH-Gebiet)

- 5723-350 Biberlebensraum Hessischer Spessart (Jossa und Sinn, FFH-Gebiet) westlich und éstlich von Marjof3;
insbesondere im Bereich der Distelbach (westlich von Marjo3) Besonders aufféllig ist, dass die Flache 2-903 aus
artenschutzrechtlichen Griinden im Gegensatz zur zweiten Offenlage aufgrund eines neu entdeckten Horstes etwas
verkleinert wurde. Der Horst ist den 6rtlichen ehrenamtlichen Naturschiitzern bereits seit Jahren bekannt. Allerdings
schenkt das Regierungsprasidium Darmstadt privaten Eingaben nur selten volle Aufmerksamkeit und geht Hinwei-
sen nur sporadisch nach. Die Pufferung ist allerdings véllig unzureichend, da vom Horst zum regelmafig aufgesuch-
ten Nahrungshabitat (Distelbach) die Flache 2-903 vollstandig uberflogen wird. Zudem wurde ein weiterer Horst
Richtung Freistaat Bayern (Koordinate: RP bekannt) nicht beriicksichtigt. Selbst von flihrenden Mitarbeitern des
Forstamtes Jossgrund wurde der Schwarzstorch in 2018 bereits mehrfach innerhalb der Vorrangflache 2-903 als
auch bei Uberfligen zu den Nahrungshabitaten im Distelbach (westlich von Marjo3) und im Rohrbachquellgebiet
gesichtet! Auch die Obere Naturschutzbehérde der Regierung von Unterfranken (Bayern) hat die Flache aus Griin-
den des Artenschutzes mehrfach abgelehnt. An dieser Stelle wird auf das Schreiben des Regionalen Planungsver-
band Wurzburg an das Regierungsprésidium Darmstadt vom 12.07.2017 verwiesen. Die Flugrouten zum Nahrungs-
habitat werden im folgenden durch rote und orangene Pfeile dargestellt. Gleiches gilt fir den Rotmilan, der haufig
Bereiche, die durch lange Grenzen zwischen Wald und Offenland und einem hohen Griinlandanteil gekennzeichnet
sind, aufsucht und regelmaBig im Jossatal bei Marjof3 gesichtet wird. Entsprechendes Bildmaterial wurde von mir
bereits im Rahmen der zweiten Offenlage an das Regierungsprasidium Ubersandt. Auch der Wespenbussard, der
abwechslungsreich strukturierter Buchen-, Eichen- und Laubmischwalder bevorzugt, Uberfliegt die Vorrangflachen
regelmaBig zu seinen Nahrungshabitaten von sonnigen Waldpartien wie Lichtungen, Windwiirfe und Waldwiesen
sowie halb offenem Griunland. Hier ist zu erkennen, dass vom Planungstrager Flugrouten und Wanderkorridore des
Rotmilans, des Wespenbussards als auch des Schwarzstorchs auBerhalb der Gebietsgrenzen nicht sachgerecht
einbezogen wurden, da hier erhebliche Austauschbeziehungen zwischen den verschiedenen Natura 2000-Gebieten
anzutreffen sind. Mit dem Bau von Windenergieanlagen in den Flachen 2-903 und 2-925 werden der Verwirklichung
des mit der Einrichtung des Schutzgebiet verfolgten Ziels einer Verbesserung der Erhaltungssituation der Arten
konterkariert und weitere Hindernisse aufgebaut. Hinsichtlich der im Bundesnaturschutzgesetz geforderten Erheb-
lichkeit fihrt das Bundesverwaltungsgericht aus, dass grundsatzlich jede Beeintrachtigung gebietsbezogener. Erhal-
tungsziele erheblich ist, wahrend nur solchen Vorhaben die Unerheblichkeit attestiert werden kann, die kein Erhal-
tungsziel nachteilig beriihren (BVerwG NuR 2007, 336 Rn. 41, OVG Greifswald, NJOZ 2013, 648 f.; OVG Munster
NuR 2009, 730f.). Dadurch, dass der Rotmilan, der Wespenbussard als auch der Schwarzstorch im Vogelschutzge-
biet 5722-401 Spessart bei Bad Orb als Erhaltungsziel der Arten nach Anhang | der Vogelschutz-Richtlinie benannt
sind und wie bereits ausgefiihrt eine Beeintrachtigung nicht auszuschlieBen ist, bestehen nach der Judikatur des
Bundesverwaltungsgerichts auch keine Bedenken beziiglich des Tatbestandsmerkmals der Erheblichkeit. Folglich
ist durch die ausgewiesene Vorrangflache die Mdglichkeit einer erheblichen Beeintrachtigung des Vogelschutzgebie-
tes gegeben, das die Verbotsfolge von § 34 Abs. 2 BNatSchG und Art. 6 Abs. 3 FFH-RL auslést und Vorhaben in
diesem Gebiet als unzulassig einstuft. Denn es kommt hierbei nicht auf die Nachweisbarkeit einer erheblichen Be-
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eintrachtigung, sondern - genau umgekehrt - darauf an, dass deren Ausbleiben positiv festgestellt werden kann (vgl.
Landmann/Rohmer UmweltR/Gellermann BNatSchG § 14, Rn. 10). Aufgrund der unmittelbaren Nahe zum Vogel-
schutzgebiet, dessen umzingelnden Wirkung als auch der kurzen Distanzen zu den regelmaBig aufgesuchten Nah-
rungshabitaten uber die Vorrangflache 2-903 und 2-925 hinweg, kann letztendlich nur zum Ergebnis fiihren, dass
das Ausbleiben einer erheblichen Beeintrachtigung nicht garantiert werden kann und vieles daflr spricht, dass die
Windenergievorhaben gegen geltendes Naturschutzrecht verstoBen. Diesbezuglich wird zudem auf die Rechtssache
Waddenzee des EuGH (C-127/02, Rn. 39-44) verwiesen. Daher setzt die Ausldsung des Mechanismus des Umwelt-
schutzes in Art. 6 Abs. 3 der Habitatrichtlinie nicht die Gewissheit voraus, dass die Plédne das betreffende Gebiet
erheblich beeintrachtigen, sondern ergibt sich aus der bloBen Wahrscheinlichkeit, dass der Plan solche Auswirkun-
gen hat. Daher ist entsprechend dem Vorsorgegrundsatz weniger das Vorliegen als vielmehr das Fehlen nachteiliger
Auswirkungen nachzuweisen (Rechtssache des EuGH C-157/96, Rn. 63). Bei Zweifeln in Bezug auf das Fehlen
erheblicher Auswirkungen ist eine FFH-Umweltvertraglichkeitspriifung vorzunehmen! Entgegen den Ausfiihrungen
des Planungstragers kann nach den vorangegangenen Ausfiihrungen nicht davon ausgegangen werden, dass die
Erhaltungsziele des Vogelschutzgebietes nicht erheblich beeintrachtigt werden. Es ist dringend geboten, dass das
Land Hessen an dieser Stelle selbst aktiv wird und fir den Schutz der ausgewiesenen Natura2000 Gebiete einsteht.
Es ist in diesem Zusammenhang véllig unversténdlich, dass stets dort Vorrangflachen gestrichen werden, bei denen
private Organisationen und finanzstarke Landkreise, Kommunen und Einzelpersonen Gutachten beauftragen, die
die Gebietskulisse vor Ort untersuchen und andererseits auf Basis véllig veralteter Erhebungen und Prognosen
Gebiete in unmittelbarer Nahe zu Vogelschutzgebieten als Vorrangflache fiir Windkraft ausgewiesen werden, die
dem staatlichen Schutz unterstehen und mangels staatlichem Engagement und entsprechenden Untersuchungen
nunmehr flr die fehlende Landflache fir die Windkraftnutzung herhalten miissen. Staatlicher Naturschutz sieht mei-
nes Erachtens anders aus und ist im Bundesland Hessen leider véllig unterentwickelt.

Vor dem Hintergrund ist auch interessant, dass im Rahmen der ersten Offenlage in 2013 die Vorrangflachen 2-903
und 2-925 im Sachlichen Teilplan Erneuerbare Energien nicht enthalten waren, obwohl die FFH-Prognose auf Basis
der Daten aus 2008 auch schon vorlag und nunmehr scheinbar nur unter dem Druck des 2% Ziels zunéchst zu
schiitzende Gebietskulissen aufgegeben werden.

Die Vorrangflachen 2-903 und 2-925 sind zu streichen oder zumindest eine vertiefende Vertraglichkeitsuntersu-
chung vor Beschluss des Teilplans durchzufiihren. Die an sich bereits veraltete Vorabpriifung aus 2012 beruht auf
einer mehr als 10 Jahre alten Datengrundlage und kann nicht herangezogen werden, um erhebliche Auswirkungen
auf das Vogelschutzgebiet zu beurteilen. Zu den Einwanden bitte ich um eine Stellungnahme. Fir weitere Fragen
stehe ich lhnen gerne zur Verflgung.

Behandlungsvorschlag:

Der Stellungnahme wird teilweise gefolgt.

Begriindung:

Die Stellungnahme vom 1. Mai 2019 wurde durch mehrere E-Mails vom 7. und 8. Mai 2019 sowie durch eine E-Malil
vom 13. Mai 2019 konkretisiert. Hieraus ergibt sich, dass unmittelbar sidlich des Vorranggebiets 2-903 der in der
folgenden Abbildung eingetragene Horst eines Rotmilans liegt (Koordinaten sind dem RP bekannt). Unter
Anwendung des Bewertungsmafstabs bei der Erarbeitung von Behandlungsvorschlagen im Zuge der Offenlage
des Teilplans Erneuerbare Energien misste der Horst mit einem Mindestabstandsradius von 1.000 m umgeben
werden. Ein zentral liegender Teil des Vorranggebiets 2-903 wéare entsprechend aus artenschutz-rechtlichen
Griinden zu streichen.

In Bezug auf die FFH-Vertraglichkeit der Vorranggebietsplanung ergibt sich durch die Einwendung vom 1. Mai 2019
sowie zwei E-Mails vom 8. Mai 2019 eine neue Situation. Nachvollziehbar wird ein Schwarzstorch-horst im
Vogelschutzgebiet 5722-401 ,Spessart bei Bad Orb“ eingebracht (RP bekannt). Da der Schwarzstorch mitsamt
seinen Nahrungshabitaten (Grinlandhabitate mit einem fir die Art glinstigen Nahrstoffhaushalt sowie naturnahe
Gewasser und Feuchtgebiete) Erhaltungsziel im Vogelschutzgebiet ist und in unmittelbarer Nahe der Vorrangge-
biete 2-925 und 2-903 schutzbedirftige Nahrungshabitate der Art liegen, die entweder unmittelbar dem Erhal-
tungsziel zugeordnet werden kénnen oder als Hinweis auf mégliche Austauschbeziehungen zu anderen Natura
2000-Gebieten, wie z.B. dem FFH-Gebiet 5722-301 ,Rohrbachquellgebiet”, gewertet werden kénnen, ergibt sich aus
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Beschluss liber die Behandlung der Stellungnahmen aus dem Beteiligungsverfahren zum Entwurf 2016

BE-Nr.: TB2-04381

der konkreten rdumlichen Situation, dass der Schwarzstorch die Vorranggebiete regelmaBig Uberfliegen und mit
Windenergieanlagen kollidieren kdnnte. Damit kénnen erhebliche Beeintrachtigungen des Erhaltungsziels Schwarz-
storch nicht offensichtlich ausgeschlossen werden. Auf die Durchfihrung einer vollsténdigen FFH-
Vertraglichkeitspriifung kann nicht verzichtet werden. Entsprechend der bisher angewandten Bewertungsmethode
missten daher die von dem Radius von 2.000 m um das Vogelschutzgebiet 5722-401 ,Spessart bei Bad Orb® Giber-
lagerten Vorranggebiete 2-925 und 2-903 gestrichen werden.

Anderungsbedarf:
RPS-TP/Karte und Legende/Karte
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Anlage 2

31.1-93d 38/03(17) 04.06.2019
Marcus Richter Tel.: 12-8905
Tom Dennstedt Tel.: 12-8931
Michael Hartung Tel.: 12-8927

Beschlussfassung tiber die Aufstellung des Sachlichen Teilplans Erneuerbare Energien
(TPEE)

Anderungen durch gepriifte Gutachten seit 21.05.2019

Die Naturschutzinitiative e.V. Ubersandte eine umfangreiche Stellungnahme, einschlieBlich
Karten zu Artvorkommen und weiterer Dokumente. Unter Einbeziehung bereits bekannter
Gutachten werden nach deren Prifung durch die obere Naturschutzbehérde (ONB)
Anderungen an der aktuellen Flachenkulisse des Teilplan Erneuerbare Energien
notwendig. Zu der Stellungnahme gehdrt ein Anlagenkonvolut von 18 Dokumenten.

Der Verein ,Fir das Leben & fur die Freiheit e.V.” Gbersandte dieselben Unterlagen.

Vorranggebiet 2-23a

Suddstlich der Flache 2-23a befindet sich der Horst eines Schwarzstorches, dessen
Mindestabstandspuffer von 3.000 m die genannte Flache im Osten in einem Bereich von
5,1 ha Uberlagert (vgl. Karte 1). Entsprechend ist dieser Flachenteil zu streichen. Bestatigt
wurde der Horststandort von der oberen Naturschutzbehdrde auf Grundlage des
Gutachtens ,Avifaunistische Erfassungen in 2017 zu WEA planungsrelevanten Vogelarten
auf der Hohen-Warte und Sensbacher Héhe und artenschutzfachliche Konsequenzen fir
potenzielle WEA-Planvorhaben” des Buros fir Landschaftsékologie vom Januar 2018
unter Konkretisierung des im Mai 2019 im Anlagenkonvolut enthaltende Dokuments
.Daten zu Schwarzstorch-Vorkommen” der Stellungnahme der Kanzlei Caemmerer Lenz
(TB2-04383).

1. Die Super-BE TB2-00138 wird wie folgt gedndert:

a) Auf Seite 31 wird im Feld ,Stellungnahme” der Text der Stellungnahme der TB2-
04383 eingeflgt.

b) Auf Seite 31 wird im Feld ,Begriindung” der 2. Absatz wie folgt gedndert:




Das Vorranggebiet 2-23a hatte im Entwurf 2016 eine GréBe von 68,1 ha.

In der zweiten Offenlegung (Beteiligungsverfahren) wurden flachenrelevante Belange
vorgetragen, die zu einer Anderung des Flachenzuschnitts fiihren (TB2-04383).
Begriindet wurde die Flachenreduzierung durch die Berlicksichtigung eines
Schwarzstorchhorstes, dessen Mindestabstandspuffer die Flache im Osten tberlagert.
Die Flache wird als Vorranggebiet zur Nutzung der Windenergie festgelegt und auf
63,0 ha reduziert.

2. Die Tabelle ,Vorranggebiete, Veranderungen gegeniber TPEE-Entwurf 2016" wird
entsprechend angepasst (Drs. IX/ 17.13.8, Anlage 8).

Karte 1: reduzierter Flachenanteil des Vorranggebietes 2-23a
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Vorranggebiet 2-25

Dem Dokument ,Daten zum Rotmilan-Vorkommen” konnte die ONB einen weiteren
Rotmilanhorst entnehmen und bestatigen. Der anzuwendende Mindestabstandsradius
von 1.000 m Uberlagert den nordwestlichen Randbereich des VRG 2-25 Die Flache wird
entsprechend reduziert (vgl. Karte 2).

Die Super-BE TB2-00141 wird wie folgt gedndert:

1. Inder Super-BE TB2-00141 wird ab Seite 11 im Feld ,Begriindung” der 2. Absatz
wie folgt gedndert:

Das Vorranggebiet 2-25 hatte im Entwurf 2016 eine GroBe von 300,8 ha.

In der zweiten Offenlegung (Beteiligungsverfahren) wurden flachenrelevante Belange
vorgetragen, die zu einer Anderung des Flachenzuschnitts fiihren. Das Vorranggebiet
2-25 wird wegen Umfassung von Ober-Schénmattenwag (TB2-00726, TB2-01974),
Siedlungsabstand zu Eiterbach (TB2-02920), der Aktualisierung der Daten zu
Wasserschutzgebieten der Zone Il (technische Korrektur) und der Lage im Puffer eines
Rotmilanhorstes auf 297,4 ha reduziert (TB2-4383).

2. Die Tabelle ,Vorranggebiete, Veranderungen gegeniiber TPEE-Entwurf 2016" wird
entsprechend angepasst (Drs. IX/ 17.13.8, Anlage 8).



Karte 2: reduzierte Flache des Vorranggebietes 2-25
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Vorranggebiet 2-26

Die Stellungnahme konkretisiert das der ONB bekannte ,Faunistische Gutachten im
Wirkraum von Windkraft-GroBBindustrievorhaben innerhalb von Waldflachen am ,Stillfissel’
in Wald-Michelbach” des Biros fiir Landschaftsékologie aus dem Jahr 2016 dahingehend,
dass im nordwestlichen Bereich des Vorranggebietes ein weiterer Rotmilanhorst bestatigt
wurde. Der Mindestabstandsradius von 1.000 m tberlagert den nordwestlichen Teil des
VRG 2-26. Des Weiteren konnte das Brutvorkommen eines Uhus nordéstlich des
Vorranggebiets nachgewiesen werden (Koordinaten liegen RP vor). Beide
Mindestabstandsradien von jeweils 1.000 m lberlagern das VRG 2-26 vollstéandig (vgl.
Karte 3). Das VRG 2-26 entfallt daher vollstéandig.

Die Super-BE TB2-00142 wird wie folgt gedndert:

1. In der Super-BE TB2-00142 wird ab Seite 12 im Feld ,Begriindung” der 2. Absatz
sowie der nachfolgende Text wie folgt geandert:




in:
Das Vorranggebiet 2-26 hatte im Entwurf 2016 eine Grof3e von 17,3 ha.

In der zweiten Offenlegung (Beteiligungsverfahren) wurden flachenrelevante Belange
vorgetragen, die zu einer Anderung des Flachenzuschnitts fiihren. Das Vorranggebiet
2-26 entfallt (TB2-04383). Begriindet wird der Wegfall der Flachen durch den
Mindestabstandspuffer von 1.000 m um einen Uhuhorst sowie durch den
Mindestabstandspuffer von 1.000 m um einen bekannt gewordenen Rotmilanhorst
nordwestlich des VRG.

2. Derindividuelle Text der Begriindung folgender BE's TB2-00039, TB2-00257,
TB2-00817, TB2-00973, TB2-02167, TB2-02809, TB2-02920, TB2-03419, TB2-03879,
TB2-04070, TB2-04104, TB2-04156 wird wie folgt gedndert:

,Das Vorranggebiet 2-26 entfallt auf Grund artenschutzrechtlicher Belange”

3. Die Tabelle ,Vorranggebiete, Veranderungen gegeniber TPEE-Entwurf 2016 wird
entsprechend angepasst (Drs. IX/ 17.13.8, Anlage 8).

Karte 3: Wegfall des Vorranggebietes 2-26




Vorranggebiet 2-288

Die Stellungnahme bestatigt laut Aussage der oberen Naturschutzbehorde einen
Rotmilanhorst stlich von Lorzenbach-Fahrenbach. Der Mindestabstandsradius von
1.000 m Uberlagert westliche Teile des Vorranggebiets (VRG) 2-288 (vgl. Karte 4). Die
Ostliche Halfte des Vorranggebietes wurde bereits aufgrund des Mindestabstandsradius
von 3.000 m um einen Schwarzstorchhorst bei Hammelsbach reduziert (siehe Anlage 1,
Drs. IX/17.13.8).

Die GréBe der nun verbleibenden Teilflache liegt unter der MindestflachengréfBe von
10 ha. Das VRG 2-288 entfallt daher vollstéandig.

Die Super-BE TB2-00144 wird wie folgt gedndert:

1. In der Super-BE TB2-00144 wird auf Seite 3 im Feld ,Begriindung” der 2. Absatz
wie folgt gedndert:

Das Vorranggebiet 2-288 hatte im Entwurf 2016 eine GroBe von 33,7 ha.

In der zweiten Offenlegung (Beteiligungsverfahren) wurden flachenrelevante Belange
vorgetragen, die zu einer Anderung des Flachenzuschnitts fiihren. Das Vorranggebiet
2-288 entfallt (TB2-04378 und TB2-4383). Begriindet wird der Wegfall der Flachen
durch den Mindestabstandspuffer von 3.000 m um einen Schwarzstorchhorst 6stlich
des VRG (TB2-04378) sowie durch den Mindestabstandspuffer von 1.000 m um einen
bekannt gewordenen Rotmilanhorst westlich des VRG (TB2-4383). Die Restflache
unterschreitet die MindestflachengréBe von 10 ha.

2. Der Text der obersten Zeile der Begriindung folgender BE's TB2-01264, TB2-
01413, TB2-01426, TB2-02143, TB2-02155, TB2-02173, TB2-02803, TB2- 02859, TB2-
03185, TB2-03267, TB2-03284, TB2-03430, TB2-03615, TB2-03924 und TB2-04214
wird wie folgt geandert:

.Das Vorranggebiet 2-288 entfallt auf Grund artenschutzrechtlicher Belange”

3. Die Tabelle ,Vorranggebiete, Veranderungen gegenlber TPEE-Entwurf 2016" wird
entsprechend angepasst (Drs. IX/ 17.13.8, Anlage 8).



Karte 4: Wegfall des Vorranggebietes 2-288
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Vorranggebiet 2-705

a Obes,

Zwischen Haisterbach und dem Vorranggebiet 2-705 wurde ein Rotmilanhorst registriert.
Der Horststandort Gberlagert mit seinem Mindestabstandsradius von 1.000 m eine Flache
von 2,1 ha im Stdosten des Vorranggebietes (vgl. Karte 5). Das Vorranggebiet wird
entsprechend reduziert. Bestatigt wird der Horststandort durch die obere
Naturschutzbehdrde, welche ihre Entscheidung auf das bereits bekannte Dokument
.Faunistische Gutachten zu potenziellen WKA-Planflachen 2-31 bei Beerfelden-Etzean” -
welches durch das im Anlagenkonvolut der Stellungnahme ,Daten zu Rotmilan-
Vorkommen” dargelegte Schreiben erganzt wird - stiitzt (TB2-04383).

1. Die Super-BE TB2-00091 wird wie folgt gedndert:

a) Auf Seite 8 wird im Feld ,Stellungnahme” der Text der Stellungnahme der TB2-
04383 eingeflgt.

b) Auf Seite 8 wird im Feld ,Begriindung” der 2. Absatz wie folgt gedndert:




Das Vorranggebiet 2-705 hatte im Entwurf 2016 eine GréBe von 139,8 ha.

Die Flache wird als Vorranggebiet zur Nutzung der Windenergie festgelegt und auf
143,9 ha erweitert. Die Erweiterung im Westen (5,3 ha) ergibt sich aufgrund der
Aktualisierung der Daten zum Artenschutz aus 2016 (Erkenntnisse aus den
Raumnutzungsanalysen aus dem Genehmigungsverfahren). Im Stidosten wird das
VRG 2-705 um 0,9 ha aufgrund der Aktualisierung der Daten zum Artenschutz aus
2016 (Erkenntnisse aus den Raumnutzungsanalysen aus dem
Genehmigungsverfahren) erweitert. Dabei ist die Lage im Puffer des eingebrachten
Rotmilanhorstes von 2,1 ha berilcksichtigt (TB2-04383).

2. Die Tabelle ,Vorranggebiete, Veranderungen gegeniiber TPEE-Entwurf 2016" wird
entsprechend angepasst (Drs. IX/ 17.13.8, Anlage 8).

Karte 5: reduzierter und erweiterter Flachenteil im Stidosten sowie Erweiterung im Westen
des Vorranggebietes 2-705




Vorranggebiet 2-832

Die Burgerinitiative ,Gegenwind Schwickartshausen” hat eine avifaunistische
Stellungnahme der HGON (Hessische Gesellschaft fiir Ornithologie und Naturschutz e.V.)
vorgelegt, welche durch die obere Naturschutzbehorde bestatigt wurde und zu einer
Reduzierung des Vorranggebietes fiihrt. Demnach befindet sich ein Schwarzmilanhorst
nordostlich von Schwickartshausen, der geméaB dem schlissigen Plankonzept mit 1000 m
zu puffern ist (vgl. Karte 6). Als Folge wird das Vorranggebiet 2-832 um 6,6 ha verkleinert
(TB2-04382).

1. Die Super-BE TB2-00082

a) Auf Seite 9 wird im Feld ,Stellungnahme” der Text der Stellungnahme der TB2-
04382 eingeflgt.
b) Auf Seite 9 wird im Feld ,Begriindung” der 2. Absatz wie folgt gedndert:

Das Vorranggebiet 2-832 hatte im Entwurf 2016 eine Grof3e von 46,4 ha.

In der zweiten Offenlegung (Beteiligungsverfahren) wurden flachenrelevanten
Belange vorgetragen, die zu einer Anderung des Flachenzuschnitts fiihren. Die Flache
wird als Vorranggebiet zur Nutzung der Windenergie festgelegt und aufgrund von
Aktualisierung der Artenschutzdaten (TB2-04382) auf 39,8 ha reduziert.

c) Auf Seite 13 wird im Feld ,Begriindung” der Text der Begriindung der TB2-04382
eingeflugt.

2. Die Tabelle ,Vorranggebiete, Veranderungen gegeniiber TPEE-Entwurf 2016" wird
entsprechend angepasst (Drs. IX 17.13.8, Anlage 8).



Karte 6: entfallende Flache im Vorranggebiet 2-832
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Weitere vorgelegte Gutachten

Folgende Fachgutachten, die durch die zustandigen Fachbehorden beim
Regierungspréasidium geprift wurden, fihren zu keinen Flachenanderungen:

1) Schreiben der Bl Rettet das Ronneburger Hiigelland e.V. vom 7. Mai 2019
= VRG 2-475a und 5301 sind bereits gestrichen

2) Schreiben der Hessischen Gesellschaft fir Ornithologie und Naturschutz e.V., AK
BergstralBe vom 17.Mai 2019

= Fachliche Einschatzung der Oberen Naturschutzbehorde vom 23. Mai 2019

3) Schreiben des Naturerbe Taunus e.V. vom 15. Mai 2019
= Fachliche Einschatzung der Oberen Naturschutzbehdrde vom 16. Mai 2019

4) Schreiben des Naturerbe-Taunus e.V. vom 21. Mai 2019
= VRG 2-433 ist bereits gestrichen

11



HESSEN Regierungsprasidium
s Darmstadt

s Siidhessen

A

& =)
Regionalverband

FrankfurtRheinMain

Sachlicher Teilplan Erneuerbare Energien — Entwurf 2016
Regionalplan Siidhessen / Regionaler Flachennutzungsplan 2010

Beschluss liber die Behandlung der Stellungnahmen aus dem Beteiligungsverfahren zum Entwurf 2016

Stellungnehmer:
Gruppe: Privat/Einzelperson

Diese BE kommt in 1 Dokument(en) vor.

Gemeinde/Ortsteil:

RPS-Gebiet/Landkreis Bergstralte/Grasellenbach
RPS-Gebiet/Landkreis Bergstraflie/Flirth
RPS-Gebiet/Landkreis Bergstrafe/Rimbach
RPS-Gebiet/Odenwaldkreis/Erbach
RPS-Gebiet/Odenwaldkreis/Mossautal
RPS-Gebiet/Odenwaldkreis/Beerfelden
RPS-Gebiet/Odenwaldkreis/Rothenberg
RPS-Gebiet/Landkreis Bergstralte/Wald-Michelbach
RPS-Gebiet/Landkreis Bergstralle/Abtsteinach

BE-Nr.: TB2-04383

BG
obw

RPS-Gebiet/Landkreis BergstraBe/Grasellenbach
RPS-Gebiet/Landkreis BergstraBe/Fiirth
RPS-Gebiet/Landkreis BergstraBe/Rimbach
RPS-Gebiet/Odenwaldkreis/Erbach
RPS-Gebiet/Odenwaldkreis/Mossautal
RPS-Gebiet/Odenwaldkreis/Beerfelden
RPS-Gebiet/Odenwaldkreis/Rothenberg
RPS-Gebiet/Landkreis BergstraBe/Wald-Michelbach
RPS-Gebiet/Landkreis BergstraBe/Abtsteinach
RPS-Gebiet/Landkreis BergstraBe/Heppenheim (Bergstrae)

UEK

RPS-Gebiet/Landkreis BergstralRe/Heppenheim (Bergstralie)

gewiinschte Nutzung in RPS-TP:
Rucknahme

Nutzung in RPS-TP:

Vorranggebiet fir Windenergienutzung mit Ausschlusswirkung

Flachennummer:

RP Windvorranggebiete/2-288 - Fiirth/Odenwald, Grasellenbach, Rimbach

RP Windvorranggebiete/2-705 - Erbach, Mossautal
RP Windvorranggebiete/2-26 - Abtsteinach

RP Windvorranggebiete/2-23a - Rothenberg, Beerfelden

RP Windvorranggebiete/2-25 - Wald-Michelbach
RP Windvorranggebiete/2-290 - Heppenheim

Stellungnahme:

notwendig.

Die Naturschutzinitiative e.V. (ibersandte eine umfangreiche Stellungnahme, einschlieRlich Karten zu Artvorkommen
und weiterer Dokumente. Unter Einbeziehung bereits bekannter Gutachten werden nach deren Prifung durch die
obere Naturschutzbehdrde (ONB) Anderungen an der aktuellen Flachenkulisse des Teilplan Erneuerbare Energien
Der Verein ,Fir das Leben & fir die Freiheit e.V.” Ubersandte dieselben Unterlagen.

Zu der Stellungnahme gehort noch ein Anlagenkonvolut von 18 Dokumenten.

Behandlungsvorschlag:

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen.

Seite 1 von 2
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Beschluss liber die Behandlung der Stellungnahmen aus dem Beteiligungsverfahren zum Entwurf 2016

BE-Nr.: TB2-04383

Begriindung:

dem Schriftsatz der Naturschutzinitiative e.V. sind 10 Karten mit Artvorkommen zu entnehmen. Durch Einbeziehung
der im Anlagenkonvolut enthaltenen Dokumente sowie weiterer, bereits bekannter Gutachten wurde gepruft, ob sich
hieraus, unter Anwendung des Bewertungsmalstabs bei der Erarbeitung von Behandlungsvorschlagen im Zuge der
Offenlage des Teilplans Erneuerbare Energien, Auswirkungen auf die Vorranggebietskulisse ergeben.

Die Ergebnisse dieser Prifung stellen sich im Einzelnen wie folgt dar:

Das Dokument mit der Bezeichnung ,Daten zu Rotmilan-Vorkommen*® aus dem Anlagenkonvolut konkretisiert das
hier bekannte ,Artenschutzfachliche Gutachten zu potentiellen WKA-Planflachen bei Reichelsheim (...)* des Biros
fur Landschaftsokologie vom November 2018 dahingehend, dass 0Ostlich von Lorzenbach-Fahrenbach der in der
folgenden Abbildung dargestellte Horst eines Rotmilans liegt (Koordinaten: liegen vor). Der Mindestabstandsradius
von 1.000 m Uberlagert westliche Teile des Vorranggebietes 2-288.

Zudem Uberlagert der Mindestabstandsradius von 3.000 m um einen weiteren eingebrachten, jedoch bereits in mei-
ner Stellungnahme vom 8. Marz 2019 behandelten Schwarzstorchhorst bei Hammelsbach (Koordinaten liegen vor)
die dstliche Halfte des Vorranggebietes.

Insgesamt missten iberwiegende Teile des Vorranggebietes 2-288 gestrichen werden.

Das Dokument ,Daten zu Rotmilan-Vorkommen* aus dem Anlagenkonvolut konkretisiert das hier bekannte ,Faunis-
tische Gutachten zu potenziellen WKA-Planflachen 2-31 bei Beerfenden-Etzean® des Biiros fiir Landschaftsdkologie
vom November 2017. Danach liegt nordwestlich von Haisterbach der in der folgenden Abbildung dargestellte Horst
eines Rotmilans (Koordinaten: liegen vor).

Der Mindestabstandsradius von 1.000 m Gberlagert einen stidostlichen Teilbereich des Vorranggebietes 2-705.
Unter Anwendung des bisherigen Bewertungsmalstabs musste dieser Teil des Vorranggebiets gestrichen werden.
Das Dokument ,Daten zu Rotmilan-Vorkommen* konkretisiert das hier bekannte ,Faunistische Gutachten im Wirk-
raum von Windkraft-GroRindustrievorhaben innerhalb von Waldflachen am ,Stillfissel‘ in Wald-Michelbach® des
Bdros flr Landschaftstkologie aus dem Jahr 2016 dahingehend, dass nordwestlich des Vorranggebietes 2-26 ein
Rotmilanhorst liegt (Koordinaten liegen vor). Zusammen mit dem Brutvorkommen eines Uhus in einem Steinbruch
an der Stiefelhitte Gberlagern Mindestabstandsradien von 1.000 m das Vorranggebiet vollstandig. Unter Anwendung
des bisherigen Bewertungsmalstabs miisste das gesamte Vorranggebiet 2-26 gestrichen werden.

Das Gutachten ,Avifaunistische Erfassungen in 2017 zu WEA planungsrelevanten Vogelarten auf der Hohen-Warte
und Sensbacher Hohe und artenschutzfachliche Konsequenzen flr potenzielle WEA-Planvorhaben® des Bliros fir
Landschaftsdkologie vom Januar 2018 wird durch das Dokument ,Daten zu Schwarzstorch-Vorkommen*® aus dem
Anlagenkonvolut konkretisiert. Danach liegt zwischen Gammelsbach und Ebersbach der in der folgenden Karte
eingetragene Horst eines Schwarzstorchs (Koordinaten: liegen vor). Der Mindestabstandsradius von 3.000 m tber-
lagert einen siidostlichen Teilbereich des Vorranggebietes 2-23a. Unter Anwendung des bisherigen Bewertungs-
malstabs misste dieser Teil des Vorranggebiets gestrichen werden.

[Karten liegen vor]
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Beschluss liber die Behandlung der Stellungnahmen aus dem Beteiligungsverfahren zum Entwurf 2016

BE-Nr.: TB2-04382

Stellungnehmer: HGON Hessische Gesellschaft fiir Ornithologie e.V. WETT
Gruppe:

RPS-Gebiet/Wetteraukreis/Nidda

Diese BE kommt in 1 Dokument(en) vor. UEK

Gemeinde/Ortsteil:
RPS-Gebiet/Wetteraukreis/Nidda

Nutzung in RPS-TP:
Vorranggebiet fir Windenergienutzung ohne Ausschlusswirkung

Flachennummer:
RP Windvorranggebiete/2-832 - Nidda

Stellungnahme:

Die Bl Gegenwind Schwickartshausen hat auf Basis einer Ortsbegehung mit der HGON Daten zur 3 Rot- und 1
Schwarzmilanvorkommen eingereicht.

Behandlungsvorschlag:

Der Stellungnahme wird gefolgt.

Begriindung:

Unter Anwendung des Bewertungsmafstabs bei der Erarbeitung von Behandlungsvorschlagen im Zuge der Offen-
lage des Teilplans Erneuerbare Energien sind die genannten Horste mit einem Mindestabstandsradius von 1.000 m
umgeben und die lberlagerten Teile des Vorranggebietes 2-832 entsprechend zu streichen.

Anderungsbedarf:
RPS-TP/Karte und Legende
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Anlage 3

1'31.1-93d 38/03(17) 04.06.2019
Angelika Buschkihl-Lindermann Tel.: 12 8940
Till Felden Tel.: 12-8932

Beschlussfassung liber die Aufstellung des Sachlichen Teilplans Erneuerbare Energien
(TPEE)

Anderungen durch Beschliisse des Ausschusses Umwelt, Energie und Klima am
21.05.2019

Vorranggebiet 2-24

Auf Antrag der Fraktionen von CDU und SPD (Drucksache Nr. IX/ 17.32, Punkt 1.4) hat der
Ausschuss Umwelt, Energie und Klima (UEK) in seiner Sitzung am 21.05.2019 beschlossen,
dass ,Vorranggebiete, in denen in konkreten Genehmigungsverfahren wegen
Ermangelung entsprechender Eignung Antrége zur Errichtung von Windkraftanlagen nicht
erteilt wurden, [...] zu streichen [sind], sofern die Ablehnung nicht aufgrund der DFS-
Problematik erfolgtist”. In der Begriindung wird unter anderem auf die Flache 2-24
verwiesen, in welcher im Jahr 2019 ein Antrag auf Genehmigung eines Windparks von der
zustandigen Genehmigungsbehorde abgelehnt wurde.

Im Text des TPEE wird in der Begriindung das Kap. 3.3.3.3.13 ,Vertiefte Erkenntnisse aus
durchgefihrten Genehmigungsverfahren nach dem Bundes- Immissionsschutzgesetz”
eingeflugt.

Die Flache 2-24 wird mit Verweis auf den genannten Beschluss des UEK gestrichen. Die
Super-BE TB2-00140 sowie alle betroffenen Einzel-BEs werden entsprechend angepasst.

Die Tabelle ,Vorranggebiete, Veranderungen gegeniiber TPEE-Entwurf 2016" wird
entsprechend angepasst (Drs. IX/ 17.13.8, Anlage 8).



Karte 1: entfallende Flache im Vorranggebiet 2-24
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Vorranggebiet 2-122

Auf Antrag der Fraktionen von CDU und SPD (Drucksache Nr. IX/ 17.32, Punkt IV) hat der
Ausschuss Umwelt, Energie und Klima (UEK) in seiner Sitzung am 21.05.2019 beschlossen,
dass im Rahmen einer erneuten Offenlage im Plandnderungsverfahren gemafl dem vom
UEK beschlossenen Verfahrensvorschlag ,WeiB3flachen” eine Erweiterung der Flache 2-
122 um zwei Bestandsanlagen im Nordwesten (,Breitenbrunn”) geprift werden soll. Dazu
wird die Flache um die beiden genannten Bestandsanlagen erweitert.

Begriindet wird der Antrag damit, dass ,angesichts des laufenden Betriebs der beiden
Bestandsanlagen und der bereits seit mehreren Jahren zuriickliegenden
artenschutzrechtlichen Begutachtung, [...] eine erneute Bewertung der beiden
Anlagenstandorte mit dem Ziel dauerhaften Fortbestands des Betriebes erfolgen [muss].”

Die Flache 2-122 wird mit Verweis auf den oben genannten Beschluss des UEK im
Nordwesten (Richtung OT Breitenbrunn) um die Teilflache um die beiden
Bestandsanlagen erweitert, die in einem Rotmilan-Puffer liegt und keinen anderen
Ausschlusskriterien unterworfen ist. Die Super-BE TB2-00128 sowie alle betroffenen
Einzel-BEs werden entsprechend angepasst.

Die Tabelle ,Vorranggebiete, Veranderungen gegentiber TPEE-Entwurf 2016" wird
entsprechend angepasst (Drs. IX/ 17.13.8, Anlage 8).



Karte 2: Erweiterung des Vorranggebiets 2-122

Vorranggebiet 2-399

Auf Antrag der Fraktionen von CDU und SPD (Drucksache Nr. IX/ 17.32, Punkt Ill) hat der
Ausschuss Umwelt, Energie und Klima (UEK) in seiner Sitzung am 21.05.2019 beschlossen,
dass der Ostliche Teil der Flache 2-399 ,Heidenrod-Kemel” gestrichen wird. Begriindet
wird dies damit, dass aufgrund der besonderen Belastung der Ortslage Kemel mit bereits
mehr als zwanzig Bestandsanlagen eine mdogliche Umfassung unterbleiben muss.

Die Flache 2-399 wird mit Verweis auf den genannten Beschluss des UEK um die Ostliche
Teilflache reduziert. Die Super-BE TB2-00166 sowie alle betroffenen Einzel-BEs werden
entsprechend angepasst.

Die Tabelle ,Vorranggebiete, Veranderungen gegeniiber TPEE-Entwurf 2016 wird
entsprechend angepasst (Drs. IX/ 17.13.8, Anlage 8).



Karte 3: entfallende Flache im Vorranggebiet 2-399
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Vorranggebiete 2-433, 2-439

Auf Antrag der Fraktionen von CDU und SPD (Drucksache Nr. IX/17.32, Punkt 1.4) hat der
Ausschuss Umwelt, Energie und Klima (UEK) in seiner Sitzung am 21.05.2019 beschlossen,
dass ,Vorranggebiete, in denen in konkreten Genehmigungsverfahren wegen
Ermangelung entsprechender Eignung Antrége zur Errichtung von Windkraftanlagen nicht
erteilt wurden, [...] zu streichen [sind], sofern die Ablehnung nicht aufgrund der DFS-
Problematik erfolgt ist”. In der Begriindung wird unter anderem auf die Flache 2-433
verwiesen, in welcher im Jahr 2016 ein Antrag auf Genehmigung eines Windparks von der
zustandigen Genehmigungsbehdrde abgelehnt wurde.

Im Text des TPEE wird in der Begriindung das Kap. 3.3.3.3.13 ,Vertiefte Erkenntnisse aus
durchgefiihrten Genehmigungsverfahren nach dem Bundes- Immissionsschutzgesetz”
eingeflgt.

Die Flache 2-433 wird mit Verweis auf den genannten Beschluss des UEK gestrichen. Die
Super-BE TB2-00047 sowie alle betroffenen Einzel-BEs werden entsprechend angepasst.

Die Tabelle ,Vorranggebiete, Veranderungen gegentiber TPEE-Entwurf 2016" wird
entsprechend angepasst (Drs. IX/ 17.13.8, Anlage 8).

Durch die Streichung der Flache 2-433 ergibt sich eine gednderte Situation hinsichtlich
der Umfassung der Ortslage Barstadt. GemaB der im schlissigen Plankonzept
angewendeten Methodik zur Priifung potenzieller Umfassungen von Ortslagen ist die
Flache 2-439 dann als Vorranggebiet festzulegen. Die Super-BE TB2-00152 sowie alle
betroffenen Einzel-BEs werden entsprechend angepasst.



Die Tabelle ,Vorranggebiete, Veranderungen gegeniiber TPEE-Entwurf 2016" wird
entsprechend angepasst (Drs. IX/ 17.13.8, Anlage 8).

Karte 4: entfallende Flache im Vorranggebiet 2-433 und Wiederaufnahme der Flache 2-
439
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entfallende Flache 391,9 ha
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Vorranggebiet 2-449

Auf Antrag der Fraktion der Griinen (Drucksache Nr. IX/ 17.31) hat der Ausschuss Umwelt,
Energie und Klima (UEK) in seiner Sitzung am 21.05.2019 beschlossen, dass ,das
Vorranggebiet 2-449 [...] im Westen um die Teilflaiche erweitert [wird], die nach der 1.
Offenlage gestrichen wurde”. Hier befindet sich laut Regionalplan Stidhessen / Regionaler
Flachennutzungsplan 2010 ein Vorbehaltsgebiet oberflachennaher Lagerstatten.

Begriindet wird der Antrag mit einer Aussage des Hessischen Landesamtes fur
Naturschutz, Umwelt und Geologie (HLNUG) im Rahmen eines aktuell laufenden
immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahrens zur Genehmigung von flinf
Windenergieanlagen auf dieser Flache. Hier stellt das Landesamt klar, dass eine
zwischenzeitliche Nutzung des Areals, welche einen zukinftigen Abbau der Lagerstatte
nicht unzumutbar oder unmaoglich macht, dem Vorbehaltsgebiet nicht grundsatzlich
entgegensteht, da auf der benachbarten aktiven Abbauflache noch eine gute
Vorratssituation existiert.

Zudem verweist der Antrag auf Risiken fiir das Grundwasser, welche einem Abbau der
betreffenden Lagerstétte entgegenstehen wirden.

Die Flache 2-449 wird im Westen mit Verweis auf den genannten Beschluss des UEK um
die in der 1. Offenlage gestrichene Teilflache erweitert. Die Super-BE TB2-00123 sowie
alle betroffenen Einzel-BEs werden entsprechend angepasst.



Die Tabelle ,Vorranggebiete, Veranderungen gegeniiber TPEE-Entwurf 2016" wird
entsprechend angepasst (Drs. IX/ 17.13.8, Anlage 8).

Karte 5: Erweiterung des Vorranggebiets 2-449
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Vorranggebiete 2-359, 2-377, 2-384, 2-384a, 2-439, 2-4149g, 7805

Auf Antrag der Fraktionen von CDU und SPD (Drucksache Nr. IX/ 17.32, Punkt 1.3) hat der
Ausschuss Umwelt, Energie und Klima (UEK) in seiner Sitzung am 21.05.2019 beschlossen,
dass die Kategorie ,Vorranggebiet ohne Ausschlusswirkung in Wasserschutzgebieten
(WSG) Zone Il in Verbindung mit den geologischen Formationen
Taunusquarzit/Hermeskeilschichten” zu streichen ist, und durch die Kategorie
.Vorranggebiet mit Ausschlusswirkung” zu ersetzen ist. Fir die betroffenen Flachen bzw.
Teilflachen soll stattdessen ein Hinweis auf die im konkreten immissionsschutzrechtlichen
Genehmigungsverfahren zu klarende Problematik vermerkt werden.

Die von oben genannter Thematik betroffenen Flachen bzw. Teilflachen in den
Vorranggebieten 2-359, 2-377, 2-384, 2-384a, 2-414g, 2-439 und 7805 werden mit
Verweis auf den Beschluss des UEK als ,Vorranggebiete mit Ausschlusswirkung”, oder bei
entsprechender Betroffenheit als ,Vorranggebiete ohne Ausschlusswirkung innerhalb der
Schutzbereiche um Einrichtungen der Deutschen Flugsicherung” festgelegt. Die Super-
BEs TB2-00189, TB2-00100, TB2-00152, TB2-00183, TB2-00182, und TB2-00160 sowie
alle betroffenen Einzel-BEs werden entsprechend angepasst. Die Verbandskammer hat
den entsprechenden Beschluss zum VRG 7805 am 12.12.2018 gefasst (Drs. Nr. [V-2018-
55/2).

Im Begrindungsteil des Textes des TPEE erfolgt fir alle Flachen in WSG Zone Il in
Verbindung mit den geologischen Formationen Taunusquarzit/Hermeskeilschichten ein



Hinweis fir die Genehmigungsebene zur besonderen Beriicksichtigung des Belangs
,Grundwasserschutz”.

Die Tabelle ,Vorranggebiete, Veranderungen gegeniiber TPEE-Entwurf 2016"” wird
entsprechend angepasst (Drs. IX/ 17.13.8, Anlage 8).

Karte 6: Anderung der Kategorie ,VRG ohne Ausschlusswirkung aufgrund der Lage in
WSG Zone Il in Verbindung mit den geologischen Formationen
Taunusquarzit/Hermeskeilschichten” in ,VRG mit Ausschlusswirkung” bzw. ,VRG ohne
Ausschlusswirkung innerhalb der Schutzbereiche um Einrichtungen der Deutschen
Flugsicherung” in den VRG 2-359, 2-377, 2-384, 2-384a, 2-439 und 2-414g (keine
Darstellung als WeiBflachen der betroffenen Bereiche)
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Karte 7: Anderung der Kategorie ,VRG ohne Ausschlusswirkung aufgrund der Lage in
WSG Zone lll in Verbindung mit den geologischen Formationen
Taunusquarzit/Hermeskeilschichten” in ,VRG mit Ausschlusswirkung” bzw. ,VRG ohne
Ausschlusswirkung innerhalb der Schutzbereiche um Einrichtungen der Deutschen
Flugsicherung” im VRG 7805 (keine Darstellung als WeiBflachen der betroffenen Bereiche)




C A Drucksache Nr. IV-2018-55/2

Verbandsdirektor
Thomas Horn

Regionalverband
FrankfurtRheinMain

Betr.:  Beschlussfassung Uber die Aufstellung des Sachlichen Teilplans Erneuerbare
Energien
(TPEE)

hier: Ergénzung des Beschlusses Uber die Behandlung der Stellungnahmen aus
dem Beteiligungsverfahren zum Entwurf 2016 (Drucksache Nr. 1V-2018-55)
Tischauslage Planungsausschuss am 06.12.2018

I. Antrag
Die Verbandskammer mége beschlieBen:

Das Windvorranggebiet 7805 bleibt unverdndert. Es erfolgt keine Umwidmung der
Vorranggebietskategorien.

Die Einzelfallprifung hat flir Vorranggebiet 7805 ergeben, dass die vorgetragenen
Belange des Grundwasserschutzes in Wasserschutzzone Il und llla in
Verbreitungsgebieten des Taunusquarzits und der Hermeskeilsandsteine auf Ebene der
immissionsschutzrechtlichen Genehmigung gelést werden kénnen. Ein entsprechender
Hinweis wird in den Flachensteckbrief aufgenommen.

Die betroffenen BE-Behandlungsvorschlage des Regionalverbands werden ent-
sprechend geéandert.



Il. Erlauterung des Beschlusses

Im TPEE-Entwurf gibt es bisher zwei Arten von Windvorranggebieten, namlich
mit und ohne Ausschlusswirkung. Windvorranggebiete mit Ausschlusswirkung
(rote  Flachen) sind endabgewogen. Windvorranggebiete ohne Aus-
schlusswirkung (blaue Flachen) sind dadurch gekennzeichnet, dass hier ein
Genehmigungsvorbehalt zugunsten der Deutschen Flugsicherung fur kinftige
Windenergieanlagen gilt.

Bei der Bearbeitung der BE-Beschlussvorlagen ergab sich, dass ein neuer
Genehmigungsvorbehalt zum Thema erweiterter Grundwasserschutz eingefiihrt
werden soll. So soll z.B. aus Teilen des Windvorranggebiets 7805 mit Aus-
schlusswirkung (rote Schraffur) ein Windvorranggebiet ohne Ausschlusswirkung
(blaue Schraffur) werden und bereits dargestellte Windvorranggebiete ohne
Ausschlusswirkung (blaue Schraffur) sollten nun neben der DFS noch einen
Genehmigungsvorbehalt fir den erweiterten Grundwasserschutz erhalten
(,doppelt“ blaue Flache).

Mitglieder des Ausschusses fir Umwelt, Energie und Klima der Regional-
versammlung Sidhessen haben in lhren Beratungen am 28.11.2018 dieses
unabgestimmte Vorgehen massiv kritisiert und die Beflrchtung geauBert, dass
hierdurch das schlissige Plankonzept des TPEE gefédhrdet werden kann. Es
zeichnet sich ab, dass die Mehrheit der Mitglieder der Regionalversammlung
Sudhessen BE-Beschlussvorlagen nicht zustimmen wird, die eine weitere
Kategorie von Vorranggebieten nur wegen des erweiterter Grundwasser-
schutzes in Verbreitungsgebieten des Taunusquarzits und der Hermeskeil-
sandsteine einflhrt.

Gemal § 8 Abs. 1, Ziff. 1 Metropolgesetz hat der Regionalverband die Aufgabe,
im Zusammenwirken mit der Regionalversammlung Sidhessen, den Sachlichen
Teilplan Erneuerbare Energien (TPEE) zu entwickeln, damit er gemeinsam von
Verbandskammer und Regionalversammlung Sidhessen beschlossen werden
kann. Der im Beschlusstext vorgeschlagene Verzicht auf die Umwidmung der
Vorranggebietskategorien soll sicherstellen, dass es Ubereinstimmende
Beschlussfassungen der Verbandskammer und der Regionalversammlung gibt.

Die Einfihrung einer neuen Kategorie von Vorranggebieten ist auch nicht
erforderlich, um den Belangen des Grundwasserschutzes auf Ebene der
Regionalplanung/ Regionalen Flachennutzungsplanung ausreichend Rechnung
zu tragen. Das Schlissige Plankonzept zum TPEE sieht bereits vor, dass
Wasserschutzzonen | und Il als weiche Tabukriterien eingestuft werden und von
der Ausweisung von Windvorranggebieten in diesen Zonen ausgenommen sind.
Ferner wird in der Einzelfallprifung betrachtet, ob weitere Belange des
Wasserschutzes (z.B. in Wasserschutzzonen 1) vorliegen, die es unmdglich
machen, Windenergieanlagen im Vorranggebiet zu errichten.

Die Einzelfallprifung von Windvorranggebiet 7805 zeigt, dass hier eine Wind-
energienutzung auch unter Berlcksichtigung des Grundwasserschutzes
(Wasserschutzzone 1l und llla in Verbreitungsgebieten des Taunusquarzits und
der Hermeskeilsandsteine) mdglich ist, da der Untergrund verschiedenartige
Qualitaten aufweist und im Genehmigungsverfahren fir einzelne Windenergie-
anlagen eine Standortwahl unter ginstigen hydrologischen Randbedingungen
maoglich ist. Das Vorranggebiet 7805 aus TPEE-Entwurf 2016 kann unveréandert
bestehen bleiben.

Es ergibt sich ein Anderungsbedarf der BE-Behandlungsvorschlage im Gebiet
des Regionalverbands fir Windvorranggebiet 7805. In den Flachensteckbrief
7805 wird ein entsprechender Hinweis fir die nachfolgende Genehmigungs-
ebene aufgenommen.

Die dem Beschluss Drucksache Nr. 1V-2018-55 anliegende Flachenbilanzierung,
Stand 15.11.2018, verandert sich durch diesen Beschluss nicht.



Anlage 4

1131.1-93d 38/03(17) 04.06.2019
Esther Hermansdorfer Tel.: 12 8926

Beschlussfassung liber die Aufstellung des Sachlichen Teilplans Erneuerbare Energien
(TPEE)

hier: Antrag der FDP-Fraktion vom 20. Mai 2019 - Vorrangflache 2-73
Drs. Nr. IX/17.27

Vorranggebiet 2-73
Die FDP-Fraktion beantragt in 0.g. Drucksache die Streichung der Flache 2-73.

Als Begriindung wird aufgefiihrt, dass bei der Ausweisung der Flache 2-73
naturschutzrechtliche Vorgaben nicht beachtet wurden.

Nach fachlicher Prifung des Antrags durch die obere Naturschutzbehorde wird der o.g.
Antrag wie folgt beantwortet:

Bei der Aufstellung des Teilplans Erneuerbare Energien wurde eine
artenschutzrechtliche Bewertungsmethode angewandt, die auf konkrete
Artinformationen fir bestimmte, windenergieempfindliche Arten angewiesen ist. Die
Methode sieht u.a. vor, dass in Bezug zu einzelnen Brutstandorten oder
Fledermausquartieren dieser Arten Mindestabstandsradien angehalten werden. Vor
diesem Hintergrund sind die vorgebrachten Informationen nicht geeignet, einen
Verzicht auf das Vorranggebiet 2-73 zu begriinden. Dies stellt sich im Einzelnen wie
folgt dar:

Nachweise der Bechsteinfledermaus werden auf Ebene des Teilplans Erneuerbare
Energien nicht berlicksichtigt. Wenngleich Wochenstubenquartiere der Artim Wald
liegen und daher im Zuge der Errichtung von Windenergieanlagen betroffen sein
kénnten, ist auf die Méglichkeit einer Standortoptimierung bzw. -verschiebung von
Anlagenstandorten zu verweisen, die auf Zulassungsebene schutzbeddrftige Bereiche
vor einer baulichen Inanspruchnahme bewahrt.

Das GroBBe Mausohr ist nach dem hessischen Windkraftleitfaden nicht
windenergieempfindlich. Die Art ist weder kollisionsgefédhrdet noch liegen ihre
Quartiere im Wald. Nachweise des GroBen Mausohrs entfalten daher keine Relevanz
im Teilplanverfahren.

In Bezug auf den GroBBen Abendsegler und den Rotmilan ist die Eingabe zu
unkonkret. Im Naturschutzinformationssystem sind fiir den Bereich des
Vorranggebietes 2-73 Jagdflige des GroBen Abendseglers dokumentiert. In diesem



Zusammenhang kann moglichen artenschutzrechtlichen Konflikten durch die gezielte
Abschaltung von Windenergieanlagen zu bestimmten Zeiten und Wetterlagen
begegnet werden. Einzelne Jagdfliige der Art werden daher auf Ebene des Teilplans
Erneuerbare Energien nicht bertcksichtigt. Dies gilt entsprechend auch fir den
Rotmilan. Der nachstgelegene Horst dieser Art liegt 1.000 m westlich des

Vorranggebietes 2-73 und begriindet, nach der angewandten Bewertungsmethode,
keine Gebietsmodifikation.

Das Vorranggebiets 2-73 wird daher entsprechend der Super-BE TB2-00095 mit einer
GroBe von 91 ha festgelegt.



Anlage 5

1131.1-93d 38/03(17) 04.06.2019
Till Felden Tel.: 12 8932

Pradikat ,UNESCO Global Geopark” als entgegenstehender Belang bei der Ausweisung
von Vorranggebieten zur Nutzung der Windenergie?

Das Pradikat ,UNESCO Global Geopark” wurde am 17.11.2015 neu ins Leben gerufen
und dem bisherigen Geo-Naturpark BergstraBBe-Odenwald verliehen. Mit der
Prédikatisierung des ,Geo-Naturpark BergstraBe-Odenwald” als UNESCO Global Geopark
wird u.a. das Ziel verfolgt, einen Schutz des geologischen, natirlichen und kulturellen
Erbes zu erreichen. Rechtliche Vorgaben, wie in Zulassungsverfahren mit dieser neuen
Institution umzugehen ist, existieren nicht. Geoparks sind keine Schutzkategorie nach
deutschem Recht (Schreiben der Deutschen UNESCO-Kommission zum Windpark
Stillfussel vom 30.6.2016).

Vielmehr ist eine Einschatzung des Mitglieds der deutschen UNESCO-Kommission Dr.
Brigitta Ringbeck zur Welterbekonvention auf Global Geoparks Ubertragbar
(http://193.175.110.9/hornemann/german/epubl_txt/ICOMOS_Ringbeck.pdf, S. 6). Darin
heiBt es:

"In nationales Recht wurde die Welterbekonvention nicht umgesetzt. In der Sache ging
das Auswdrtige Amt davon aus, dass mit den in der Bundesrepublik Deutschland
bereits getroffenen Regelungen dem Zweck der Konvention und der ebenfalls am 16.
November 1972 von der Generalkonferenz der UNESCO verabschiedeten
~Emptehlung betreffend den Schutz des Kultur- und Naturerbes auf nationaler Ebene”
Gendige getan war. [...] diese viel zu wenig beachtete Empfehlung [...] bestétigt dass
die darin beschriebenen Rahmenbedingungen fiir Begriffsbestimmungen, Gesetz,
Organisation und Verfahren fir Denkmal- und Naturschutz in den seinerzeit vielfach
gerade erst novellierten Denkmalschutzgesetzen, den Naturschutzgesetzen und
dariiber hinaus in zahlreichen anderen Bundes- und Landesgesetzen wie
beispielsweise dem Baugesetzbuch, das Raumordnungsgesetz und die
Umweltvertrdglichkeitspriifung im Prinzip festgeschrieben sind.”

Daher istimmer eine Einzelfallentscheidung nach geltendem deutschen Recht
erforderlich. Es ergibt sich durch die Pradikatisierung keine neue rechtliche Situation -
etwa eine neue Schutzgebietskategorie.

Die Genehmigungsbehdrde des RP Darmstadt hat sich mit dem Thema in den
Genehmigungsverfahren zu den Windparks ,Kahlberg” (Furth, Grasellenbach) und
.Greiner Eck” (Hirschhorn, Neckarsteinach) mit demselben Ergebnis auseinandergesetzt
und die beantragten Windenergieanlagen genehmigt.

Schreiben der Deutschen UNESCO Kommission vom 24.5.2016 an den Geo-Naturpark:



~Zwingend und auch rechtlich zu schiitzen sind in Geoparks gemal3 den weltweit
glltigen Kriterien Geotope bzw. Stétten des geologischen Erbes. Auch bezliglich des
Landschaftsschutzes gilt derzeit laut weltweit giltiger Kriterien nur, dass bei einer
Entwicklung auch Belange der Landschaft zu beriicksichtigen sind; dies dlirfte in
behdrdlichen  Priitverfahren in  Deutschland ohnehin gdngige Praxis sein.
Zusammenfassend ist daher festzuhalten, dass der Status ,,UNESCO Global Geoparks”
derzeit keine Normen beinhaltet die bei der Beurteilung der Errichtung von
Windkraftanlagen an Stellen, die nicht selbst geologisch von Bedeutung sind, in
abtraglicher oder férderlicher Richtung herangezogen werden kénnen.”

Belange des Landschaftsschutzes werden gemal3 den Kriterien des gesamtraumlichen
schlissigen Planungskonzepts im Rahmen der Aufstellung des Sachlichen Teilplans
Erneuerbare Energien (TPEE) bertcksichtigt.

Geotope und Statten des geologischen Erbes werden genauso wie Biotope bzw.
Kulturdenkmaler geméB deutschem Recht von der VRG-Kulisse ausgeschlossen bzw. sind
als kleinraumiger Belang bei der konkreten Standortwahl im immissionsschutzrechtlichen
Genehmigungsverfahren bzw. im Bauleitplanverfahren zu bericksichtigen.

Die Schwerpunkte der Zielvorgaben des Naturpark-Geoparks BergstraBe-Odenwald sind
geblieben, der Schutz des geologischen Erbes sowie die Erhaltung und Entwicklung der
Kulturlandschaft. Hauptaufgaben sind Umweltpddagogik, nachhaltiger Tourismus und der
Schutz der Ressourcen. Fir die Genehmigung von WEA sieht die Genehmigungsbehdrde
keine geanderten Auswirkungen, da es keine neuen Inhalte bei den Zielen und
Schwerpunktthemen gibt. In der Pressemitteilung der UNESCO vom 17.11.2015 heif3t es:

"Die Grindung eines UNESCO-Geopark-Netzwerks ist ein wichtiger Schritt um die
weltweite Bedeutung von Landschaften mit einem herausragenden geologischen Erbe
fir die nachhaltige Entwicklung deutlich zu machen. Sie eignen sich hervorragend, um
tber Klimaveranderungen, Naturkatastrophen oder auch die nachhaltige Nutzung von
Ressourcen aufzukléren...”

Windkraftanlagen lassen sich mit diesem Anspruch vereinen.

Allerdings weist der Geo-Naturpark BergstraBe-Odenwald in seiner Stellungnahme im
Rahmen der 2. Offenlage des TPEE darauf hin, dass das IGGP (International Geoscience and
Geoparks Programme) eine integrierte Sichtweise zwischen Geologie/ erdgeschichtlichem
Erbe, natirlichen Landschaftsformen und Entwicklung der Landnutzung, also der
Umgestaltung einer Natur- zur Kulturlandschaft durch den Menschen verlangt. Die
Kulturlandschaft mit ihrem geologischen, historischen Erbe und der hieraus resultierenden
Artenvielfalt gelte es demnach zu schitzen und fir die Bildung zu nachhaltiger Entwicklung
zu nutzen. Eine massive Nutzung der Windenergie im Gebiet des Geoparks stehe dazu im
Widerspruch.

Der UNESCO Global Geopark BergstraBe-Odenwald umfasst drei Landkreise (Lk
BergstraBBe und Odenwaldkreis vollstandig, Lk Darmstadt-Dieburg teilweise). Es wiirde der
hochstrichterlichen Rechtsprechung widersprechen, eine Flache, die sich Uber drei



Landkreise erstreckt, allein aufgrund eines Kriteriums auszuschlieBen. Aufgrund der GroBe
und unterschiedlichen Struktur der Flache ist eine Einzelfallprifung durchzufihren.

Das Hessische Ministerium fir Wirtschaft, Energie, Verkehr und Landesplanung teilt die hier
vertretene Auffassung. Dies geht aus dem Protokoll zum Abstimmungstermin zwischen
oberster und oberer Landesplanungsbehorde am 13.04.2018 hervor.
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Beschlussfassung liber die Aufstellung des Sachlichen Teilplans Erneuerbare Energien
(TPEE)

Anderungen durch Anwendung des Ziels 5.3.2.2-4c der 2. Anderung des
Landesentwicklungsplans Hessen 2000 (Mindestabstand zu 6ffentlichen Stra3en)
ausschlieBlich in Bezug auf im Regionalplan festgelegte regional bedeutsame StraBBen in
Abstimmung mit dem Ministerium fiir Wirtschaft, Energie, Verkehr und Wohnen
(HMWEVW)

In Ziel 5.3.2.2-4 der 2. Anderung des Landesentwicklungsplans Hessen 2000 ist festgelegt,
welche Kriterien in den Regionalplénen zur Festlegung von ,Vorranggebieten zur Nutzung
der Windenergie” mal3geblich sind. So ist ,zu bestehenden und geplanten
Bundesautobahnen, zu mehrbahnigen KraftstralBBen [...] ein Mindestabstand von 150 m zu
wahren, zu allen sonstigen Sffentlichen StralBen [...] betrdgt der Mindestabstand 100 m”.

Aufgrund der Abstimmung mit dem HMWEVW als oberste Landesplanungsbehdrde im
April 2019 wird klargestellt, dass die oben genannte Festlegung aufgrund der
Mal3stabsebene der Regionalplanung allein auf die regional bedeutsamen Stra3en zu
beziehen ist. MaBBgebend sind in Stidhessen die Festlegungen des Regionalplan
Studhessen/Regionaler Flachennutzungsplan 2010. Alle weiteren &ffentlichen StraBBen sind
im Rahmen von konkreten Genehmigungsverfahren nach Bundesimmissionsschutzgesetz
innerhalb der festgelegten Vorranggebiete zu berlicksichtigen und die Standorte
einzelner geplanter Windenergieanlagen entsprechend anzupassen.

Alle auf Hinweis im &ffentlichen Beteiligungsverfahren in den BE-Beschlussvorschlagen
aufgrund von Mindestabstanden zu nicht regional bedeutsamen StraBBen vorgenommenen
Reduzierungen von Vorranggebieten werden zuriickgenommen. Dies betrifft eine Fléache
von insgesamt 33,3 ha bzw. 0,005 % der Gesamtflache Stidhessens. Durch die MaBnahme
wird die Einheitlichkeit der Abwagung des Kriteriums 3.1.3.3.3 des Schlissigen
Plankonzepts gewahrleistet.

Im Einzelnen werden folgende Reduzierungen zurickgenommen und die entsprechenden
BE-Beschlussvorschlage geandert:



Vorranggebiete 2-23a

Die Reduzierung aufgrund der Beachtung eines Mindestabstands von 100 m zur
LandesstraBBe 3410 wird zuriickgenommen. Die Reduzierung aus artenschutzrechtlichen
Grinden wird in Anlage 1 dieser Drucksache erlautert.

I.  Die Super-BE TB2-00138 wird wie folgt geandert:
a) Auf Seite 31 wird im Feld ,Behandlungsvorschlag” der Text wie folgt gedndert:
DerS . o folert
in:

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen.

b) Auf Seite 31 werden im Feld ,Begriindung” der 2. und der 3. Absatz wie folgt
geandert:

Das Vorranggebiet 2-23a hatte im Entwurf 2016 eine Gro3e von 68,1 ha.

In der zweiten Offenlegung (Beteiligungsverfahren) wurden flachenrelevante
Belange vorgetragen, die zu einer Anderung des Fldchenzuschnitts fiihren
(TB2-04383). Begriindet wurde die Flachenreduzierung durch die
Berlcksichtigung eines Schwarzstorchhorstes, dessen Mindestabstandspuffer
die Flache im Osten tberlagert. Die Flache wird als Vorranggebiet zur Nutzung
der Windenergie festgelegt und auf 63,0 ha reduziert.

ZuTB2 01245

Aufgrund der MaBstabsebene der Regionalplanung werden im Sachlichen
Teilplan Erneuerbare Energien ausschlieBlich Mindestabsténde zu regional
bedeutsamen StraBen geméaB Regionalplan Stidhessen/Regionaler
Flachennutzungsplan 2010 dargestellt. Die erforderlichen Absténde zu
sonstigen StraBBen kénnen durch Standortverschiebungen innerhalb des
Vorranggebiets auf Ebene der immissionsschutzrechtlichen
Genehmigungsverfahren einzelner Windenergieanlagen sichergestellt werden.

2



ll.  Die TB TB2-01245 wird wie folgt gedndert:
a) Auf Seite 2 wird im Feld ,Behandlungsvorschlag” der Text wie folgt gedndert:
DerS . e folet
in:
Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen.

b) Auf Seite 2 wird im Feld ,Begriindung” der 1. Absatz wie folgt geadndert:

Aufgrund der MaBstabsebene der Regionalplanung werden im Sachlichen
Teilplan Erneuerbare Energien ausschlieBlich Mindestabstande zu regional
bedeutsamen StraBen gemé&B Regionalplan Stiidhessen/Regionaler
Flachennutzungsplan 2010 dargestellt. Die erforderlichen Absténde zu
sonstigen StraBBen kénnen durch Standortverschiebungen innerhalb des
Vorranggebiets auf Ebene der immissionsschutzrechtlichen
Genehmigungsverfahren einzelner Windenergieanlagen sichergestellt werden.

. Die Tabelle ,Vorranggebiete, Verdanderungen gegeniber TPEE-Entwurf 2016" wird
entsprechend angepasst (Drs. IX/ 17.13.8, Anlage 8).

Karte 1: wieder aufgenommene Flache des Vorranggebietes 2-23a
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Vorranggebiet 2-122

Die Reduzierung aufgrund der Beachtung eines Mindestabstands von 100 m zur
LandesstraBBe 3349 wird zurickgenommen. Die Erweiterung aufgrund der
Beschlussempfehlung des Ausschusses Umwelt, Energie und Klima am 21.05.2019 wird in
der Anlage 3 der vorliegenden Drucksache erlautert.

|.  Die Super-BE TB2-00128 wird wie folgt gedndert:

a) AufSeite 7 werden im Feld ,Begriindung” der 2. und der 4. Absatz wie folgt
geandert:

Das Vorranggebiet 2-122 hatte im Entwurf 2016 eine GréBe von 600,6 ha.

In der zweiten Offenlegung (Beteiligungsverfahren) wurden flachenrelevante
Belange vorgetragen, die zu einer Anderung des Flachenzuschnitts fiihren
(TB2-01328, Drs. IX/ 17.13.8, Anlage 3). Die Flache wird als Vorranggebiet zur
Nutzung der Windenergie festgelegt und auf 650,2 ha erweitert.

ZuTB2 01328
[...]

Aufgrund der MaBstabsebene der Regionalplanung werden im Sachlichen
Teilplan Erneuerbare Energien ausschlieBlich Mindestabstande zu regional
bedeutsamen StraBen geméaB Regionalplan Stidhessen/Regionaler
Flachennutzungsplan 2010 dargestellt. Die erforderlichen Abstédnde zu
sonstigen StraBBen kénnen durch Standortverschiebungen innerhalb des
Vorranggebiets auf Ebene der immissionsschutzrechtlichen
Genehmigungsverfahren einzelner Windenergieanlagen sichergestellt werden.

ll.  Die TB2-01328 wird wie folgt geandert:

a) Auf Seite 4 wird im Feld ,Begriindung” der 2. Absatz wie folgt gedndert:



Aufgrund der MaBstabsebene der Regionalplanung werden im Sachlichen
Teilplan Erneuerbare Energien ausschlieBlich Mindestabstande zu regional
bedeutsamen StraBen gemé&B Regionalplan Stidhessen/Regionaler
Flachennutzungsplan 2010 dargestellt. Die erforderlichen Abstédnde zu
sonstigen StraBBen kénnen durch Standortverschiebungen innerhalb des
Vorranggebiets auf Ebene der immissionsschutzrechtlichen
Genehmigungsverfahren einzelner Windenergieanlagen sichergestellt werden.

. Die Tabelle ,Vorranggebiete, Verdanderungen gegeniber TPEE-Entwurf 2016" wird
entsprechend angepasst (Drs. IX/ 17.13.8, Anlage 8).

Karte 2: Wieder aufgenommene Flache des Vorranggebietes 2-122
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Vorranggebiete 2-23 und 2-414d

Die Vorranggebiete 2-23 und 2-414d fallen weiterhin weg. Auch ohne die Beachtung von
pauschalen Abstandspuffern nach LEP ist in diesen beiden Fallen nachgewiesen, dass
innerhalb der Vorranggebiete bei Beachtung der im immissionsschutzrechtlichen
Genehmigungsverfahren anzusetzenden gesetzlichen Mindestabstande (§ 23 Hessisches
StraBengesetz, § 9 BundesfernstraBengesetz) zu StraBBen eine Konzentration von
mindestens drei Windenergieanlagen nicht moglich ist. Die im schlissigen Plankonzept
festgelegte MindestflachengréBe von 10 ha wird in beiden Féllen unterschritten.

Die Geschéftsstelle der Regionalversammlung hat fir den gesamten Planungsraum
abgeprift, ob die Einhaltung der gesetzlichen Mindestabstande zu StraBen zu weiteren
vergleichbaren Fallen eines Unterschreitens der Mindestflachengrof3e von
Vorranggebieten fiihren wiirde. Dies ist nicht der Fall.

Vorranggebiet 2-23:
|.  Die Super-BE TB2-00048 wird wie folgt geandert:

a) Auf Seite 32 wird im Feld ,Begrindung” der Text ab dem 2. Absatz wie folgt
geandert:

Das Vorranggebiet 2-23 hatte im Entwurf 2016 eine Grof3e von 10,7 ha.

Das Vorranggebiet 2-23 wird aufgrund des schlissigen Plankonzeptes
gestrichen (MindestflachengréBe von 10 ha und Konzentrationswirkung fur
mindestens 3 WEA wird auf Grund der im Genehmigungsverfahren zu
bericksichtigenden gesetzlichen Mindestabstande zur LandstraBe L3410 nicht
erreicht, TB2-00957).

Alle - in den weiteren TBs zu 2-23 vorgetragen Argumente, Informationen und
Hinweise - fiihren nicht zu einer Anderung der getroffenen Abwégung.

Zu TB2-00957 - GEM - ODW

Das Vorranggebiet 2-23 wird aufgrund des schlissigen Plankonzeptes
gestrichen (MindestflachengréBe von 10 ha und Konzentrationswirkung fur
mindestens 3 WEA wird auf Grund der im Genehmigungsverfahren zu



bertcksichtigenden gesetzlichen Mindestabstédnde zur LandstraBe L3410 nicht
mehr erreicht).

ll.  Die BEs TB2-00957, TB2-02443 und TB2-03277 werden im Feld ,Begrindung” wie
folgt geéndert:

Das Vorranggebiet 2-23 wird aufgrund des schlissigen Plankonzeptes

gestrichen (MindestflachengréBe von 10 ha und Konzentrationswirkung fur
mindestens 3 WEA wird auf Grund der im Genehmigungsverfahren zu
bertcksichtigenden gesetzlichen Mindestabstédnde zur LandstraBe L3410 nicht
erreicht).

Vorranggebiet 2-414d:

|.  Die Super-BE TB2-00161 wird wie folgt gedndert:

a) Auf Seite 20 wird im Feld ,Behandlungsvorschlag” der Text wie folgt geandert:

Die.S : : : ‘

Der Stellungnahme wird teilweise gefolgt.

b) Aufden Seite 21 wird im Feld ,Begrindung” der 3. Absatz wie folgt geandert:

Das Vorranggebiet 2-414d wird aufgrund des schlissigen Plankonzeptes

gestrichen (MindestflachengréBe von 10 ha und Konzentrationswirkung far
mindestens 3 WEA wird auf Grund der im Genehmigungsverfahren zu
bericksichtigenden gesetzlichen Mindestabstande zur LandstraBe L3374 nicht
erreicht, TB2-00889, TB2-01694, TB2-03409, TB2-03792, TB2-03795).

Folgende Textstellen im Feld ,Begriindung” werden wie nachfolgend
geandert:

Seite 21 im Abschnitt zur TB2-00889 der letzte Absatz,

Seite 21 der Abschnitt zur TB2-01694,

Seite 21 im Abschnitt zur TB2-03409 ab dem 2. Satz,

Seite 22 im Abschnitt zur TB2-03792 der letzte Absatz,

Seite 22 im Abschnitt zur TB2-03795 der letzte Absatz



Das Vorranggebiet 2-414d wird aufgrund des schlissigen Plankonzeptes
gestrichen (MindestflachengréBe von 10 ha und Konzentrationswirkung fur
mindestens 3 WEA wird auf Grund der im Genehmigungsverfahren zu

bericksichtigenden gesetzlichen Mindestabstande zur LandstraBe L3374 nicht
erreicht).

Die BEs TB2-00828, TB2-00833, TB2-00858, TB2-00879, TB2-00885, TB2-01220, TB2-
01232, TB2-01826, TB2-02101, TB2-03043, TB2-03193, TB2-03409, TB2-03795, TB2-
04169 und TB2-04296 werden im Feld ,Begriindung” wie folgt geandert:

Das Vorranggebiet 2-414d wird aufgrund des schlissigen Plankonzeptes
gestrichen (MindestflachengréBe von 10 ha und Konzentrationswirkung fir
mindestens 3 WEA wird auf Grund der im Genehmigungsverfahren zu

berlcksichtigenden gesetzlichen Mindestabstédnde zur LandstraBBe L3374 nicht
erreicht).

Die BEs TB2-00889, TB2-01694, TB2-03409, und TB2-03792 werden im Feld
.Begrindung” wie folgt geandert:

Das Vorranggebiet 2-414d wird aufgrund des schlissigen Plankonzeptes
gestrichen (MindestflachengréBe von 10 ha und Konzentrationswirkung fir
mindestens 3 WEA wird auf Grund der im Genehmigungsverfahren zu

berlcksichtigenden gesetzlichen Mindestabstédnde zur LandstraBe L3374 nicht
erreicht).



Anlage 7

1131.1-93d 38/03(17) 04.06.2019
Till Felden Tel.: 12 8932

Beschlussfassung tiber die Aufstellung des Sachlichen Teilplans Erneuerbare Energien
(TPEE)

Ergénzung der vorgelegten Karten durch Genehmigungen von Windenergieanlagen

Folgende Genehmigungen von Windenergieanlagen erfolgten nach Drucklegung der
Karten fir die BE-Beratung im Dezember 2018. Die in den Kartenausschnitten
dargestellten genehmigten Windenergieanlagen (rote Quadrate mit weiBer Umrandung)

erganzen die vorgelegten Karten:

1) Drei Windenergieanlagen in Butzbach in den Ortsteilen Hoch-Weisel und Minster
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2) Zwei Windenergieanlagen in Ober-Ramstadt
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Sachlicher Teilplan Erneuerbare Energien
Regionalplan Siidhessen / Regionaler Flachennutzungsplan 2010

P

Beschluss liber die Behandlung der Stellungnahmen aus dem Beteiligungsverfahren zum Entwurf 2016

BE-Nr.: TB2-04379

Stellungnehmer: Regionalverband FrankfurtRheinMain

Gruppe: Eigene BE/PV WETT

Verbandsgebiet/Butzbach/allgemein
Diese BE kommt in 1 Dokument(en) vor. UEK

Gemeinde/Ortsteil:
Verbandsgebiet/Butzbach/allgemein

gewiinschte Nutzung in RegFNP-TP:
Windenergieanlage, bestehend oder genehmigt

Nutzung in RegFNP-TP:
Vorranggebiet fiir Windenergie mit Ausschlusswirkung

Flachennummer:
RV Windvorranggebiete/9602 - Butzbach

Stellungnahme:

Am 12. Oktober 2018 hat das Regierungsprasidium Darmstadt - Abteilung Arbeitsschutz und Umwelt Frankfurt - der
HessenEnergie Gesellschaft, 65189 Wiesbaden, nach § 4 Bundes-Immissionsschutzgesetz (BImSchG) die Geneh-
migung erteilt, drei Windenergieanlagen (WEA) vom Typ ENERCON E-115 3MW mit einer Nabenhdhe von 149 m,
einem Rotordurchmesser von 115 m und einer Nennleistung von jeweils 3,0 MW zu errichten und zu betreiben. Die
Genehmigung erging nach MaBgabe der eingereichten Unterlagen (Plane, Zeichnungen, Beschreibungen, Gutach-
ten usw.) und im Genehmigungsbescheid festgesetzten Nebenbestimmungen.

Behandlungsvorschlag:

Der Stellungnahme wird gefolgt.

Begriindung:

Die drei mittlerweile genehmigten Windenergieanlagen in Butzbach - Hoch-Weisel/Minster werden nachrichtlich in
den Plan aufgenommen.

Anderungsbedarf:
RegFNP-TP/Karte und Legende/Karte/Technische Korrektur(en)
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Anlage 8

Vorranggebiete, Verdnderungen gegeniiber TPEE-Entwurf 2016
Gemeinde Ergebnis Entwurf  Anderung  Entwurf Anteil Anteil
2016 (in ha) 2018 "WeiRflachen" unveranderte
(in ha) (in ha) Entwurf 2018 Flachen
(in ha) gegenlber
Entwurf 2016 (in
ha)

Planungsregion Siidhessen auBBerhalb des Regionalverbandes
2-23 Oberzent 10,7 -10,7 0 10,7 0
2-23a Oberzent Artenschutz 68,1 -5,2 62,9 5,2 62,9
2-23b |Oberzent Artenschutz Artenschutz 40,8 -2,2 38,6 15,8 31,8
(Erweiterung um  |(Reduzierung
6,8 ha) um 9 ha)
2-24 Wald-Michelbach 141,7 -141,7 0 141,7 0
2-25 Wald-Michelbach Umfassung Ober- |technische 300,8 -3,4 297,4 3,4 297,4
Schénmattenwag, [Korrektur
AuBenbereichs-
bebauung,
Artenschutz
2-26 Abtsteinach 17,3 -17,3 0 17,3 0
2-26a Wald-Michelbach 15,6 15,6 0 15,6
2-31  [Oberzent, 165,6 165,6 0 165,6
Mossautal
2-41 Schliichtern Artenschutz Zusammen- 139,7 -54,0 85,7 60,3 85,7
(Reduzierung um [legung mit
60,3 ha) Restflache
von VRG 2-42
(6,3 ha)
2-42 Schliichtern 22,4 -22,4 0 16,1 0
2-45 Schliichtern Artenschutz 38,5 -13,1 25,4 13,1 25,4
2-48 Sinntal Artenschutz 143,5 -39,5 104 39,5 104
2-48a Sinntal Artenschutz 12,2 -0,5 11,7 0,5 11,7
2-50 Sinntal 36,3 -36,3 0 36,3 0
2-50a Sinntal 11,4 -11,4 0 11,4 0
2-52 Sinntal 21,5 21,5 0 21,5
2-53 Sinntal 20,7 -20,7 0 20,7 0
2-55 Sinntal Artenschutz 119,3 -104,2 15,1 104,2 15,1
2-56 Gutsbezirk Spessart Artenschutz 53,4 -22,1 31,3 22,1 31,3
2-60 Gutsbezirk Spessart 42,9 42,9 0 42,9
2-61 Gutsbezirk Spessart, 42,3 42,3 0 42,3
Bad Soden-Salmiinster
2-63 Sinntal Artenschutz 12,7 69,1 81,8 69,1 12,7
2-65f Schliichtern, Artenschutz 53,4 24,7 78,1 24,7 53,4
Sinntal
2-71 Bad Sod-Salmdinster, 157,5 157,5 0 157,5
Brachttal,
Wachtersbach
2-71a Brachttal, 36,8 36,8 0 36,8
Bad Soden-Salmiinster
2-73 Bad Soden-Salmunster, Umfassung Alsberg, Salmiinster 124,6 -33,6 91 33,6 91
Gutsbezirk Spessart
2-74 Flérsbachtal 56,7 56,7 0 56,7
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Anlage 8

Gemeinde Ergebnis Entwurf  Anderung  Entwurf Anteil Anteil
2016 (in ha) 2018 "WeiRflachen" unveranderte
(in ha) (in ha) Entwurf 2018 Flachen
(in ha) gegenlber
Entwurf 2016 (in
ha)
2-76 Jossgrund, Artenschutz Artenschutz 341,2 -105,8 235,4 260,3 158,1
Fl6rsbachtal Reduzierung; Erweiterung
Umfassung (77,3 ha)
Deutelbach
(Bayern) (183 ha)
2-76a Flérsbachtal Wald der Stille wird ausgespart 207,3 -4,1 203,2 4,1 203,2
2-78 Biebergemiind 34,6 -34,6 0 34,6 0
2-81 Freigericht Am Rand steile Hanglagen >5ha 110,2 -25,2 85 25,2 85
2-88 Schaafheim 28 28 0 28
2-92 GroRR-Umstadt 32,3 32,3 0 32,3
2-95 GroR-Umstadt 265,3 265,3 0 265,3
2-99 Brombachtal, technische Korrektur 0,1 ha 50,8 -0,1 50,7 0,1 50,7
Bad Kénig TWSG I
2-112 Mossautal, 368,4 -368,4 0 368,4 0
Reichelsheim
(Odenwald)
2-117 Schaafheim, 80,9 80,9 0 80,9
GroR-Umstadt
2-118 |Breuberg 158,8 158,8 0 158,8
2-120 |[Breuberg 19,5 -19,5 0 19,5 0
2-122 Michelstadt, Erweiterung Reduzierung 600,6 49,6 650,2 59 595,9
Lutzelbach, Artenschutz im Artenschutz
Bad Kénig Bereich Bestands- |im Sudosten
WEA 54,3 ha 4,7 ha
2-123b ([Bad Konig, 22,6 22,6 0 22,6
Michelstadt
2-125 Michelstadt Artenschutz, technische 206 -182,6 23,4 182,6 23,4
Korrektur 0,1 ha TWSG Il
2-125a [Michelstadt Artenschutz 59,4 -29,7 29,7 29 29,7
2-125b |Michelstadt Zusammenlegung mit 32,1 0,7 32,8 0 32,8
abgetrennter Restflache von
Flache 2-125a
2-125c¢ ([Bad Konig 87,1 87,1 0 87,1
2-136 Lutzelbach 12,7 12,7 0 12,7
2-138 Hochst im Odenwald., 49,4 49,4 0 49,4
Bad Kénig
2-144 RoRdorf 58,8 58,8 0 58,8
2-228 |Ober-Ramstadt technische Korrektur 0,2 ha 41,9 -0,2 41,7 0,2 41,7
2-288 Furth/Odenwald, 33,7 -33,7 0 33,7 0
Grasellenbach,
Rimbach
2-290 |Heppenheim 42,3 -42,3 0 42,3 0
2-292 Reichelsheim 1449 -144,9 0 1449 0
(Odenwald),
Firth/Odenwald
2-294 Furth/Odenwald, 51,3 51,3 0 51,3
Grasellenbach
2-303 Jossgrund, 28,6 28,6 0 28,6
Gutsbezirk Spessart
2-304 Bad Orb, technische Korrektur 1,6 ha 456,4 -1,6 454,8 1,6 454,8
Jossgrund, TWSG Il (2 Teilflachen)
Biebergemiind
2-304a [Jossgrund Umfassung Lettgenbrunn 95,8 -23,9 71,9 23,9 71,9
2-304c |[Biebergemiind 42,4 -42,4 0 42,4 0
2-308 |Biebergemiind 83,2 -66,2 17 66,2 17
2-308a [Biebergemiind 15,2 -15,2 0 15,2 0
2-309 |Steinau an der StraRe 80,6 80,6 0 80,6
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Anlage 8

Gemeinde Ergebnis Anderung  Entwurf Anteil Anteil
(in ha) 2018 "WeiRflachen" unveranderte
(in ha) Entwurf 2018 Flachen
(in ha) gegenlber
Entwurf 2016 (in
ha)
2-315 |[Sinntal, Artenschutz 119,5 -11,2 108,3 11,2 108,3
Schliichtern
2-320 |Schlichtern, Artenschutz 17,6 142,3 159,9 142,3 17,6
Steinau an der StraRe
2-343 Walluf, 51,9 51,9 0 51,9
Eltville am Rhein
2-354 Idstein 18,1 -18,1 0 18,1 0
2-359 Niedernhausen Artenschutz, Erdbebenmess- 74,4 -58,1 16,3 58,1 16,3
station Feldberg
2-370a |Hinstetten 13,6 13,6 0 13,6
2-371 Idstein Siedlungsabstand 69,4 -6,9 62,5 6,9 62,5
2-372 Idstein, Siedlungsabstand 104,2 -1,2 103 1,2 103
Hinstetten
2-377 |Taunusstein 82,1 82,1 0 82,1
2-384 |Taunusstein, technische Korrektur 0,3 ha 119,1 -0,3 118,8 0,3 118,8
Niedernhausen, TWSG Il
Wiesbaden
2-384a |Niedernhausen 50,7 50,7 0 50,7
2-385 Niedernhausen, 17,1 17,1 0 17,1
Wiesbaden
2-388 Hohenstein 18,9 18,9 0 18,9
2-388c |Hunstetten, Umfassung technische 139,2 -60,7 78,5 60,7 78,5
Hohenstein Hambach, Strinz- |Korrektur 0,1
Margaretha ha TWSG Il
2-389 Hohenstein 69,1 69,1 0 69,1
2-390 Aarbergen 35,1 35,1 0 35,1
2-392a |Hohenstein, technische Korrektur 1,1 ha 149,7 -1,1 148,6 1,1 148,6
Bad Schwalbach, TWSG I
Heidenrod
2-393 Heidenrod 387,6 387,6 0 387,6
2-399 Heidenrod, Einzelfallentscheidung 65,5 -9,7 55,8 9,7 55,8
Bad Schwalbach Uberlastung Ortslage Kemel
2-401 Heidenrod Artenschutz 63,3 24,4 87,7 24,4 63,3
2-405 |Heidenrod 10,5 -10,5 0 10,5 0
2-414 |Oestrich-Winkel Erweiterung bis technische 111 287,4 398,4 239,4 159,4
Abgrenzung Korrektur
Landschaftsbild- 10,4 ha
bewertung wegen |TWSG II
Reduzierung
2-414k; dadurch
Integration 2-414p
in 2-414 (48,4 ha)
2-414d [Bad Schwalbach 16,3 -16,3 0 16,3 0
2-414g |Eltville am Rhein, technische Korrektur 1,0 ha 273,7 -1,0 272,7 1 272,7
Kiedrich TWSG I
2-414k |Geisenheim, Artenschutz Erweiterung 255,9 -164,6 91,3 195 76,1
Oestrich-Winkel (Reduzierung im  |im Norden
Westen, dadurch  [wegen
Erweiterung 2-414 |Artenschutz
im Osten moglich) (15,2 ha)
2-414m |Oestrich-Winkel, 38,5 38,5 0 38,5
Schlangenbad
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Anlage 8

Gemeinde

Ergebnis

Entwurf

2016

(in ha)

Anderung

(in ha)

Entwurf
2018
(in ha)

Anteil
unveranderte
Flachen
gegeniber
Entwurf 2016 (in

Anteil
"Weilflachen"
Entwurf 2018
(in ha)

Oestrich-Winkel
Lorch am Rhein 57,5 -57,5 0 57,5 0
2-433 |Taunusstein, 391,9 -391,9 0 391,9 0
Wiesbaden,
Schlangenbad
2-436 |[Schlangenbad, 26,3 -26,3 0 26,3 0
Bad Schwalbach
2-436b |Bad Schwalbach 21,1 -21,1 0 21,1 0
2-439 [Eltville am Rhein, 48,2 48,2 0 48,2
Schlangenbad
2-445 Bad Soden-Salmiinster 15,4 15,4 0 15,4
2-447a |Brachttal, Novellierung LSG Auenverbund 28,8 35,1 63,9 35,1 28,8
Wachtersbach Kinzig
2-448 |Bidingen 70,3 70,3 0 70,3
2-449 Grindau, Zwischennutzung Lagerstatte flr 632,9 147,1 780 147,1 632,9
Wachtersbach, Windenergie moglich
Gelnhausen (Erkenntnisse BImSch-Verfahren)
2-449a |Gelnhausen, Griindau 92,9 -92,9 0 92,9 0
2-449c¢ |Grindau 34,7 34,7 0 34,7
2-449d |Grindau, Gelnhausen TWSG Zone Il 29,1 -5,3 23,8 5,3 23,8
2-467 Ranstadt 54 -54,0 0 54 0
2-471 Altenstadt 19,2 -19,2 0 19,2 0
2-475a |Bldingen 62,2 -62,2 0 62,2 0
2-483 |Steinau an der StraRe Artenschutz 34,9 83,1 118 83,1 34,9
2-502 [Gedern, Ortenberg 120,1 120,1 0 120,1
2-521 Nidda 15 -15,0 0 15 0
2-702 Birstein 126,3 126,3 0 126,3
2-703 Birstein 86,4 86,4 0 86,4
2-705 Erbach, Artenschutz Artenschutz 139,8 4,1 143,9 7,4 137,7
Mossautal Erweiterung im Reduzierung
Stidwesten um 5,3 [im Stidosten
haund 0,9 haim |um2,1ha
Sudosten
2-706 |Gedern, Kefenrod 116,7 116,7 0 116,7
2-811 |[Oberzent Artenschutz 189,1 -0,4 188,7 0,4 188,7
2-817 Otzberg 18,1 -18,1 0 18,1 0
2-825 Nidda 21,8 21,8 0 21,8
2-832 [Nidda Artenschutz 46,4 -6,6 39,8 6,6 39,8
2-839 Gedern 65,3 -65,3 0 65,3 0
2-841 |Steinau an der StraRe 10,2 -10,2 0 10,2 0
2-901 Budingen 179,8 179,8 0 179,8
2-902 [Gutsbezirk Spessart 36,2 -36,2 0 36,2 0
2-903 [Gutsbezirk Spessart, 105,4 -105,4 0 105,4 0
Steinau an der StraRe
2-905 [Wald-Michelbach 98,2 -98,2 0 98,2 0
2-907 Ranstadt Artenschutz 73,1 -62,3 10,8 62,3 10,8
2-909 Wald-Michelbach 49,5 49,5 0 49,5
2-911 Nidda 40,7 40,7 0 40,7
2-912 (Ortenberg 36,2 36,2 0 36,2
2-913 (Ortenberg 32,9 -32,9 0 32,9 0
2-914 Griindau 79,7 -79,7 0 79,7 0
2-915 [Ortenberg 33,8 33,8 0 33,8
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Anlage 8

Gemeinde Ergebnis Entwurf  Anderung  Entwurf Anteil Anteil
2016 (in ha) 2018 "WeiRflachen" unveranderte
(in ha) (in ha) Entwurf 2018 Flachen
(in ha) gegenlber
Entwurf 2016 (in
ha)
Ranstadt
2-917 |Schlichtern Artenschutz 35,9 5,3 41,2 5,3 35,9
2-920 Hohenstein 16 16 0 16
2-922 Brensbach technische Korrektur 0,1 ha 13,7 -0,1 13,6 0,1 13,6
2-923 Hohenstein, 131,2 131,2 0 131,2
Taunusstein
2-924 Birstein LSG Auenverbund Kinzig, 328,7 -132,6 196,1 132,6 196,1
Umfassung Rabenstein unter
Beriicksichtigung der WEA und
VRG Mittelhessen

2-925 [Gutsbezirk Spessart, 58,7 -58,7 0 58,7 0
Steinau an der StraRe _
2-926 [(Aarbergen 26 26 0 26
2-927 [Steinau an der StralRe Artenschutz 38,1 -25,8 12,3 25,8 12,3
2-928 |Steinau an der StraRe 48,5 -48,5 0 48,5 0
2-929 [Aarbergen 12,1 12,1 0 12,1
2-931 (Biebergemiind 88,4 -88,4 0 88,4 0
2-932 Bad Orb Artenschutz 123,4 -112,6 10,8 112,6 10,8
2-934 Jossgrund 31,5 31,5 0 31,5
2-935 Jossgrund 12,1 -12,1 0 12,1 0
2-936 [Florsbachtal 34,6 34,6 0 34,6
2-937 Florsbachtal 202,5 202,5 0 202,5
2-938 Flérsbachtal Artenschutz 17,7 -1,8 15,9 1,8 15,9
3-1001 |Gedern - 0 14,9 14,9 14,9 0
12.860 (- 2.972 9.888 4.861 8.943
|Regionalverband
2708 Schoéneck, 125,6 0,0 125,6 0 125,6
Maintal
2709 Schoneck 10,5 0,0 10,5 0 10,5
2802 Rodenbach 48,7 0,0 48,7 0 48,7
3003 Hofheim, Denkmalpflege/ 41,8 -10,8 31,0 10,8 31
Eppstein Landschaftsbild
3004 |Hofheim 26,3 -26,3 0,0 26,3 0
3005 Hofheim Wohnen im AuBenbereich/ 29,5 -6,9 22,6 6,9 22,6
Naturschutz
4607  |Karben, 34 0,0 34,0 0 34
Rosbach v.d.H.,
Bad Homburg v.d.H
4608 Frankfurt a.M., 36,6 0,0 36,6 0 36,6
Bad Homburg v.d.H.,
Karben
5301 Ronneburg, 126,5 -126,5 0,0 126,5 0
Hammersbach,
Neuberg
5302 Ronneburg 38,9 -38,9 0,0 38,9 0
5401 Bad Homburg v.d.H. 40,6 -40,6 0,0 40,6 0
5701 Friedrichsdorf 175,2 -175,2 0,0 175,2 0
6401 Florstadt 51,1 -51,1 0,0 51,1 0
6402 Florstadt 25,7 -25,7 0,0 25,7 0
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Anlage 8

Gemeinde Ergebnis Entwurf  Anderung  Entwurf Anteil Anteil
2016 (in ha) 2018 "WeiRflachen" unveranderte
(in ha) (in ha) Entwurf 2018 Flachen

(in ha) gegenlber
Entwurf 2016 (in

Florstadt
6601 Wehrheim 37,5 0,0 37,5 0 37,5
6701 Rosbach v.d.H. 15,4 -15,4 0,0 15,4 0
6802 Weilrod Artenschutz 155,2 -3,4 151,8 3,4 151,8
6803 Weilrod 32,2 0,0 32,2 0 32,2
7602 Friedberg (Hessen) 12,2 0,0 12,2 0 12,2
7702 Weilrod 10,1 0,0 10,1 0 10,1
7805 Friedberg, 414,3 0,0 414,3 0 414,3
Ober-Morlen,
Rosbach v.d.H.,
Wehrheim
8701 Weilrod 39,8 0,0 39,8 0 39,8
9000 Gravenwiesbach 12,2 0,0 12,2 0 12,2
9500 Gravenwiesbach 10,6 -10,6 0,0 10,6 0
9602 Butzbach 29,3 0,0 29,3 0 29,3
9700 Butzbach 12,2 -12,2 0,0 12,2 0
9902 Gravenwiesbach Artenschutz Artenschutz- 176,8 -24,5 152,3 45,7 141,7
(Reduzierung um [gutachten
35,1 ha) (Erweiterung
um 10,6 ha)
10501 |Walfersheim |Artenschutz/Denkmalpflege | 1914 -191,4 0,0 191,4 0
10502 |Wolfersheim, Artenschutz Artenschutz- 79,2 7,6 86,8 50,8 57,4
Bad Nauheim (Reduzierung um [gutachten
21,6 ha) (Erweiterung
um 29,2 ha)
2.039,4 -732,0 1.307,4 851,4 1.248
Ergebnis entsprechend BE-Beschlussvorschldagen
VRG zur Nutzung der Windenergie gesamt RP und RV in ha 14.900 |-3.704 11.195 5.713 10.191
VRG zur Nutzung der Windenergie gesamt RP und RV 1,5 0,8 1,4
in % der Gesamtflache

Erlduterung
VRG gestrichen
VRG reduziert
VRG erweitert

-VRG neu aufgenommen

"WeiRflachen"

Kleinraumige Anderungen mit einer GréRe von < 1 ha sind in der Plankarte auRerhalb des Gebietes des
Regionalverbands im MalRstab 1:100.000 nicht darstellbar und werden daher nicht als WeiRflache erneut offengelegt.
Hieraus ergeben sich geringflgige Flachendifferenzen von ca. 10 ha bei den Weilflachen und ca. 2 ha bei den
unveranderten Vorranggebietsflachen (s. Text Entwurf 2019, Tab. 5, S. 88).
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